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PH: 
 

 
Partido Humanista 
 

Tribunal 
Responsable: 

Tribunal Electoral del Estado de Guanajuato 

1. ANTECEDENTES DEL CASO. Los hechos que a continuación se narran 

ocurrieron en el año dos mil quince, salvo que se especifique lo contrario.  

 

1.1. Convocatoria. El quince de diciembre de dos mil catorce, la Comisión Nacional   

convocó a los militantes y a la ciudadanía en general a participar en el proceso 

interno de selección de candidatos a diputados locales por los principios de mayoría 

relativa, representación proporcional, presidentes municipales, síndicos y regidores 

para el proceso electoral ordinario 2014-2015 en el Estado de Guanajuato.  

 

1.2. Solicitud de registro. El trece de abril, Everardo Nevarez Nava, Daniel Villegas 

Palomino y Mario Alberto Labrada García, como miembros de la Comisión Estatal y 

el primero además en su carácter de Coordinador Ejecutivo de la Junta Estatal, 

acudieron ante el Consejo General a solicitar el registro de la lista de candidatos a 

diputados locales por el principio de representación proporcional en el Estado de 

Guanajuato. 

 

1.3. Diversa solicitud de registro. El diecisiste de abril, Noemí Leticia Jiménez 

García, Mario Alberto Labrada García y Alfredo Lezama Rosas, la primera como 

Delegada Nacional de la Comisión Nacional y Coordinadora de la Comisión Estatal; 

el segundo como Vocal de la Comisión Estatal y el tercero como Coordinador 

Ejecutivo de la Junta Estatal, presentaron ante el Consejo General una diversa 

solicitud de registro de la lista de candidatos al cargo mencionado. 

  

1.4. Requerimiento. Mediante oficio SE/503/2015 de veinte de abril el Secretario 

del Consejo General requirió a Noemí Leticia Jiménez García, en su carácter de 

Coordinadora de la Comisión Estatal para que informara cuál de las dos listas de 

candidatos debía prevalecer. 

 

1.5. Cumplimiento al requerimiento. El veintidós de abril, Everardo Nevarez Nava, 

Daniel Villegas Palomino y Mario Alberto Labrada García en cumplimiento al 

requerimiento  señalaron que la lista de candidatos que debía prevalecer era la 

propuesta por ellos. Asimismo, en la fecha indicada Noemí Leticia Jiménez García, 

al desahogar el requerimiento manifestó que la lista que debía prevalecer era la 

propuesta por ella el diecisiete de abril. 

 

1.6. Acuerdos administrativos. El veintiséis de abril, el Consejo General emitió el 

Acuerdo CGIEEG/095/2015 mediante el cual otorgó el registro a la lista de 

candidatos a diputados de representación proporcional postulada por el PH,   

mediante solicitud de trece de abril presentada por Everardo Nevarez Nava, Daniel 
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Lo anterior, con fundamento en los artículos 195, fracción IV, inciso b), de la Ley 

Orgánica del Poder Judicial de la Federación y 83, párrafo 1, inciso b), fracción IV, 

de la Ley de Medios. 

3. SOBRESEIMIENTO 

En atención a que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden 

público y estudio preferente, las aleguen o no las partes, esta Sala Regional de 

oficio analizará la que se surte en el caso.  

 

En efecto, respecto a los actores José Salazar Hernández, José Manuel López 

Segoviano y María Lucía González Lozano, se actualiza la causa de improcedencia 

prevista en el artículo 9, párrafos 1, inciso g) y 3, de la Ley de Medios1, por lo 

siguiente. 

 

De dicho precepto legal, se desprende que el juicio para la protección de los 

derechos político-electorales del ciudadano será procedente siempre que el 

promovente cumpla con el requisito de estampar su firma autógrafa en la demanda 

o en el escrito de presentación; por lo que, en caso contrario, la acción se torna 

improcedente. Esto, ante la ausencia de un requisito esencial de la demanda, que 

trae como consecuencia la falta de un presupuesto necesario de la relación jurídica 

procesal.  

 

Lo anterior, porque con ese escrito se formaliza la voluntad de instar al órgano 

jurisdiccional a impartir justicia; de ahí que resulte un requisito indispensable que la 

demanda contenga el nombre y la firma autógrafa del promovente, en razón de que 

dicho escrito inicial es la base de todo procedimiento judicial.  

 

Por tanto, si en el presente asunto consta que el escrito de demanda carece de la 

firma autógrafa de los actores José Salazar Hernández, José Manuel López 

Segoviano y María Lucía González Lozano, es evidente que el medio de 

impugnación, respecto de tales ciudadanos resulta improcedente.  

 

Atento a lo expuesto y en razón de que por auto de dos de junio de este año, se 

admitió a trámite la demanda de este juicio, procede sobreseer en el juicio respecto 

a los nombrados ciudadanos, con fundamento en el artículo 11, párrafo 1, inciso c) 

                                      
1 Dicho precepto establece lo siguiente: “Artículo 9. 1. Los medios de impugnación deberán 
presentarse por escrito ante la autoridad u órgano partidista señalado como responsable del 
acto o resolución impugnado, salvo lo previsto en el inciso a) del párrafo 1 del artículo 43 de 
esta ley, y deberá cumplir con los requisitos siguientes: (…)   g) Hacer constar el nombre y la 
firma autógrafa del promovente.  (…) 3. Cuando el medio de impugnación no se presente por 
escrito ante la autoridad correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos previstos por 
los incisos a) o g) del párrafo 1 de este artículo, resulte evidentemente frívolo o cuya notoria 
improcedencia se derive de las disposiciones del presente ordenamiento, se desechará de 
plano. También operará el desechamiento a que se refiere este párrafo, cuando no existan 
hechos y agravios expuestos o habiéndose señalado sólo hechos, de ellos no se pueda 
deducir agravio alguno”. 
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En tales condiciones, el Consejo General estimó que tuvo mayor relevancia el 

escrito signado por los nombrados Everardo Nevarez Nava, Daniel Villegas 

Palomino y Mario Alberto Labrada García, en razón de que contaba con la firma de 

dos de los tres comisionados de la Comisión Estatal, y esta circunstancia sólo 

corroboraba la decisión de ésta de ratificar y postular la lista de candidatos que se 

presentó el trece de abril de este año.  

 

Asimismo, el Consejo General estimó que en tal situación cobraba especial 

importancia la ratificación realizada por el comisionado Mario Alberto Labrada 

García, pues en el caso debía entenderse que con ésta expresó su intención de 

abandonar la solicitud de registro que junto con Noemí Leticia Jiménez García 

presentaron el diecisiete de abril, lo que implicaba que esa solicitud ya no obtuvo el 

respaldo del PH y los votos necesarios para postular esa lista de candidatos 

presentada con posterioridad.  

 

Por las razones indicadas, el Consejo General al emitir el diverso acuerdo 

CGIEEG/097/2015 negó el registro a la lista de candidatos presentada el diecisiete 

de abril de dos mil quince, por Noemí Leticia Jiménez García, Mario Alberto Labrada 

García y Alfredo Lezama Rosas. 

El Tribunal Responsable al resolver los medios de impugnación promovidos en 

contra de tales determinaciones sobreseyó en el juicio ciudadano local promovido 

por José Valentín Sánchez Guerrero y Víctor Blancarte Pacheco, considerando que 

fue presentado en forma extemporánea.  

Asimismo, en cuanto al recurso de revisión0 declaró fundados los agravios vertidos 

por Noemí Leticia Jiménez García y Mario Alberto Labrada García, por lo que 

determinó revocar el Acuerdo CGIEEG/097/2015 emitido por el Consejo General el 

veintiséis de abril y, en consecuencia, dejó insubsistente el Acuerdo 

CGIEEG/097/2015; al estimar que no existe base legal en la normativa del PH que 

señale que la firma de dos de los tres comisionados de la Comisión Estatal en la 

solicitud de registro de candidatos es factor indispensable para determinar su 

validez o sea suficiente para poder postular la lista de candidatos; o que la lista 

avalada por la firma de un solo comisionado no surta efectos; y tampoco se prevé la 

circunstancia de la ratificación de decisiones por parte de los inetgrantes de la 

Comisión Estatal, con base en la cantidad de firmas que avalen un documento. 

De igual forma, el Tribunal Responsable estimó que si bien es cierto el artículo 51 

de los Estatutos establece que la Comisión Nacional Estatal puede tomar decisiones 

por mayoría y tal facultad es aplicable de forma análoga a la Comisión Estatal según 

el diverso artículo 78 de los Estatutos, tal proceder sólo aplica cuando ésta actúa 

como órgano colegiado, mas no cuando sus integrantes actúan de forma individual 

o separada como aconteció en el caso. 
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del PH en el ámbito local ante las autoridades administrativas electorales 

competentes. 

Por tanto, si mediante escrito de trece de abril de dos mil quince Everardo Nevarez 

Nava, Daniel Villegas Palomino y Mario Alberto Labrada García, el primero en su 

carácter de Coordinador Ejecutivo de la Junta Estatal y los restantes como 

miembros de la Comisión Estatal acudieron ante el Consejo General a solicitar el 

registro de la lista de candidatos a diputados locales por el principio de 

representación proporcional en el Estado de Guanajuato, y esta solicitud está 

ratificada por la mayoría del Consejo Estatal, pues constan las firmas de dos de los 

comisionados que integran ese órgano partidista, es evidente que dicha solicitud es 

la que debió prevalecer y no la presentada por Noemí Leticia Jiménez García.  

Lo anterior, porque a diferencia de lo razonado por el Tribunal Responsable, el 

artículo 51 fracción V en relación con el 78 de los Estatutos establecen que la 

Comisión Estatal es el órgano facultado del PH para solicitar el registro de los 

candidatos a cargos de elección popular en la entidad y en el caso tanto la solicitud 

de registro en cuestión, como la contestación al requerimiento efectuado, se 

encuentran respaldadas con las firmas de dos de sus integrantes. 

b) El Tribunal Responsable estimó que la facultad de registrar solicitudes a cargos 

de elección popular del PH recae en la Comisión Nacional y en la Junta Nacional, a 

través del Coordinador Ejecutivo, lo cual es indebido porque es inexacto que los 

Estatutos establezcan que este último, por sí mismo, tenga facultades para registrar 

la lista de candidatos a diputados locales de representación proporcional, pues por 

el contrario esa facultad es exclusiva de la Comisión Estatal, de modo que ésta  por 

la mayoría de sus miembros podía solicitar el registro, pues la propia normativa 

interna le autoriza a llevar a cabo el registro correspondiente como órgano 

colegiado, incluso podía solicitar el registro sin la intervención del Coordinador 

Ejecutivo Estatal, pues éste en toda caso representa la voluntad de las decisiones 

asumidas por los órganos estatutariamente facultados para ello. 

Además, el Tribunal Responsable perdió de vista que de los Estatutos del PH no se 

desprende norma alguna que faculte expresamente a la Comisión Nacional y a la 

Junta Nacional, a través de su Coordinador Ejecutivo, a nombrar delegados 

nacionales para registrar candidatos locales del PH ante las autoridades 

administrativas, dado que dichos órganos, según los Estatutos, sólo coadyuvan con 

la Comisión Estatal, pero esto no puede interpretarse como una sustitución en las 

funciones a través de la figura de delegados nacionales, pues éstos de acuerdo al 

artículo 46, fracción XXVIII de los Estatutos, sólo pueden nombrarse para 

acompañar el proceso de institucionalización, es decir, para conformar, integrar e 

institucionalizar a los órganos locales del PH, situación que no aconteció en la 

especie. Por tanto, es claro que la determinación de haber nombrado a Noemí 

Leticia Jiménez García como Delegada Nacional de la Comisión Nacional 

otorgándole la facultad de registrar a los candidatos locales del PH en Guanajuato, 
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local ante los órganos competentes administrativos, de acuerdo con sus 

Estatutos, por lo que debe prevalecer la solicitud de registro signada por la 

mayoría de sus miembros 

Asiste razón a los promoventes, tal como se expone a continuación. 

Ante todo, cabe señalar que no fueron hechos controvertidos por las partes en la 

instancia local ni ante este órgano colegiado, la circunstancia de que los 

comisionados Daniel Villegas Palomino y Mario Alberto Labrada García, son 

miembros de la Comisión Estatal y tampoco que tales comisionados a la fecha en 

que presentaron la primera solicitud de registro de la lista de candidatos -trece de 

abril de dos mil quince-, así como al desahogar el requerimiento formulado por el 

Consejo General para establecer cuál de las dos listas presentadas debía 

prevalecer –veintidós de abril del mismo año-, no aparece que hayan sido 

removidos por el Consejo Estatal del PH en términos del artículo 77 de los 

Estatutos4. Lo anterior, significa que tales comisionados desde de la fecha en que 

fueron designados por el Consejo Estatal para integrar la Comisión Estatal (en el 

mes de septiembre de dos mil catorce) hasta la actualidad fungen aún en dicho 

cargo.  

De igual forma, no fueron hechos debatidos por las partes en la instancia previa y 

tampoco ante esta Sala Regional el que la lista de candidatos que proporcionó la 

mayoría de los integrantes de la Comisión Estatal, presentada mediante solicitud de 

trece de abril de dos mil quince, tiene sustento con base en el proceso interno de 

selección de candidatos derivado de la convocatoria que se emitió para tal efecto. 

Por tanto, tales hechos no estarán sujetos a prueba en esta controversia, pues al no 

ser cuestionados por las partes oportunamente, deben tenerse como ciertos. 

Precisado lo anterior, cabe señalar que de la lectura de los artículos 49, inciso a), 

50, primer párrafo y 51, fracción V de los Estatutos5 se desprende que la Comisión 

                                      
4 Tal precepto establece lo siguiente: “Artículo 77.- Son facultades y atribuciones del Consejo 
Estatal: (…) IV. Elegir y remover a los integrantes de la Comisión Estatal de Elecciones”. 
5 Los artículos en cuestión prevén lo que enseguida se transcribe: “Artículo 49.- Son 
Comisiones Nacionales del Partido las siguientes: a) La Comisión Nacional de Elecciones es 
un órgano colegiado y estará integrada por un coordinador y dos comisionados, quienes 
serán electos democráticamente por el Consejo Nacional, y se vincularán en sus actividades 
con la Junta de Gobierno Nacional, y contará con una estructura profesional de especialistas 
en la materia”. 
“Artículo 50.- La Comisión Nacional de Elecciones, es el órgano estatutario encargado de 
convocar, organizar y desarrollar los procedimientos de integración y renovación de sus 
órganos de gobierno, así como de sus candidatos a puestos de elección popular, mismos 
que serán ordinarios y especiales según lo determinen los presentes estatutos, su 
reglamento y la convocatoria que al efecto se emita. Sesionará en forma ordinaria una vez 
cada quince días y en forma extraordinaria”. 
“Artículo 51.- La toma de decisiones de la Comisión Nacional de Elecciones, será por 
unanimidad o por mayoría, existiendo quórum con la presencia de por lo menos dos de los 
tres integrantes y tendrá las siguientes facultades y obligaciones: (…) V. Llevar a cabo el 
registro de los candidatos del Partido a los cargos de Presidente Constitucional de los 
Estados Unidos Mexicanos, Senadores de la República y Diputados Federales ante los 
órganos electorales competentes en los plazos y términos previstos por la legislación 
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el registro de la lista de candidatos a diputados locales por el principio de 

representación proporcional en el Estado de Guanajuato, el trece de abril de dos mil 

quince7. 

 

No obstante, también consta en el sumario que Noemí Leticia Jiménez García, 

Mario Alberto Labrada García y Alfredo Lezama Rosas, en su calidad de Delegada 

Nacional de la Comisión Nacional, Vocal de la Comisión Estatal y Coordinador 

Ejecutivo de la Junta Estatal, respectivamente, presentaron ante el Consejo General 

una diversa solicitud de registro de la lista de candidatos a diputados locales por el 

principio de representación proporcional en el Estado de Guanajuato, el diecisiste de 

abril de este año8. 

Por tal motivo, el Secretario del Consejo General requirió a los solicitantes para que 

indicaran cuál de las listas debía prevalecer, con fundamento en el artículo 191, 

párrafo tercero de la Ley Electoral Local, con el apercibimiento que de no hacerlo se 

entendería que el PH optaría por la segunda lista presentada.  

El día veintidós de abril del año en curso, los solicitantes desahogaron el 

requerimiento formulado y expresaron que la lista de candidatos que debía 

prevalecer era la que cada uno presentó en tales fechas. Sin embargo, esta Sala 

Regional advierte que en relación con la primera lista presentada, la contestación 

del requerimiento lo hicieron todos los solicitantes con la misma calidad con que se 

ostentaron al momento de presentarla; mientras que respecto a la segunda lista que 

se exhibió, sólo dio respuesta al requerimiento Noemí Leticia Jiménez García, en su 

calidad de Delegada Nacional de la Comisión Nacional. 

En las anotadas condiciones, y tal como lo aducen los actores sobre el particular, no 

se comparte el punto de vista del Tribunal Responsable al sostener en la sentencia 

reclamada que si bien el artículo 78 de los Estatutos faculta a la Comisión Estatal a 

presentar las solicitudes de registro de los candidatos a cargos de elección popular 

a nivel local, tal circunstancia sólo es posible cuando dicho órgano actúa de forma 

colegiada, mas no cuando sus miembros actúan de forma individual o separada.  

Se dice lo anterior, porque el Tribunal Responsable pierde vista que los 

comisionados Daniel Villegas Palomino y Mario Alberto Labrada García, al momento 

de presentar la solicitud de registro de fecha trece de abril de dos mil quince, no lo 

hicieron cada uno en lo individual o por su propio derecho, sino que lo hicieron en su 

carácter de comisionados e integrantes de la Comisión Estatal y con apoyo en la 

facultad que les otorga el artículo 78 de los Estatutos de efectuar el registro de todos 

los candidatos del PH a los cargos locales antes señalados. 

De manera que si esa decisión primigenia adoptada por la mayoría de los 

integrantes de la Comisión Estatal de registrar esa lista está ratificada por ellos 

                                      
7 Véanse fojas 120 a 142 del cuaderno accesorio único. 
8 Véanse fojas 144 a 167 del cuaderno accesorio único 



   
 
 
 
mi

cu

de

CG

tre

Co

cla

es

co

co

ce

órg

Au

reg

Alf

Na

res

po

fac

o 

siq

Co

ac

ca

No

se

co

  
9 E
sig
ac
de
sig
Ju
el 
em
Es
dis
dir
Go
ele
un
Ju
dir
pa
Té
Se
co

            

ismos a

uál de la

ebe ser 

GIEEG/0

ece de a

on base 

ara, man

sa prime

omisiona

omo la re

erteza y v

gano es

unado a

gistro la

fredo L

acional, 

spectiva

or lo tan

cultado 

la mayo

quiera in

omisión 

cuerdo a

argos de 

o obsta 

entido de

onsta el e

          
El artícu
guientes 
compañar
e la junta
guiente: “
nta de G
Consejo 

mita y not
statal, de
sposicion
rigir la po
obierno 
ectorales 
n informe
nta de G

rigentes 
autas traz
écnico de
ecretariad
nfieran lo

             

l mome

s solicitu

registra

095/2015

abril de d

en lo re

nifiesta y

era lista 

ados e in

espectiv

validez l

statutaria

a lo ante

 realizar

ezama 

Vocal d

amente;

nto, no 

para ese

oría de 

ntegran 

Naciona

a los Es

elección

a la con

e que de

escrito d

          
lo 46 de
facultad

r el proce
a de Gob
“Artículo 

Gobierno 
Estatal. 

tifique la 
el Conse
nes estat
olítica de
Nacional
 locales, 

e anual p
Gobierno
de otros 
zadas po
e la Jun
do Estata
os Estatu

            

nto en q

udes de

ada, ta

5, es la

dos mil q

elatado, 

y patent

y no la

ntegrante

va respu

la volunt

amente f

erior, de

ron Noe

Rosas, 

e la Com

también

puede 

e fin com

sus mi

dicho 

al y el 

statutos 

n popula

nclusión 

ebe pre

de siete 

         
e los Est
des y at
eso de in
bierno Na
85.- Son
Estatal:  
II. Solici
convoca

ejo Esta
utarias y

el Partido
. IV. No
debiendo

por escrit
o Nacion

partidos
or la Jun
nta de G
al que fun
utos, Reg

             

que des

ebía prev

l como 

a que pr

quince. 

es evid

te la dec

a segun

es de la 

uesta al 

tad del P

facultado

ebe dec

mí Letic

en su 

misión E

n lo es q

surtir ef

mo lo es

embros,

órgano 

Coordin

no tien

ar a nive

expues

valecer 

de abril 

      
tatutos e
tribucione
nstitucion
acional”. 
n facultad

I. Coord
tar a la S

atoria a la
tal y de

y las reso
o en Esta
ombrar a
o informa
to a la Ju
al. VI. M

s, de con
ta de Go
Gobierno
ncionará 
lamentos

            

sahogaro

valecer. 

lo est

resentó 

ente pa

cisión de

nda, y e

Comisió

requerim

PH de p

o para h

cirse que

cia Jimén

calidad

Estatal y

que la m

fectos, y

s la prop

, sino q

partidis

ador Eje

nen facu

el estatal

sta, lo so

la segu

de este 

establece
es: (…) 
alización
Asimism

des y res
inar la Ju
Secretarí
as sesion
ela Junta
oluciones

ado con 
a los re
ar  de ello
unta de 
Mantener
nformidad
obierno n
. VIII. C
de mane

s internos

             

on el req

Es evid

imó el 

la Com

ra esta 

e ese ór

sta man

ón Estata

miento f

ostular a

acerlo. 

e si bie

nez Garc

d de De

y Coordin

misma ca

ya que

pia Comi

que fue 

ta, esto

ecutivo 

ultad ex

l9, ante e

ostenido

unda sol

año, me

e: “La Ju
XXVIII 

 de los ó
mo,  el ar
sponsabil
unta de G
ía Técnic
nes ordin
a de Go
s de los 
base los

epresenta
o a la Jun
Gobierno

r una po
d  con lo
nacional. 
Coordinar
era análo
s y órgan

            

querimie

ente qu

Consejo

isión Es

Sala Re

rgano co

nifestaci

al al sign

formulad

a tales c

en es cie

cía, Mar

elegada 

nador Ej

arece de

no fue 

isión Est

suscrita

o es, la

de la J

xpresa p

el Conse

o por el 

icitud pr

ediante e

unta de 
Nombrar

órganos l
rtículo 85
idades d

Gobierno 
ca de la J
narias y e
obierno 
órganos

 acuerdo
antes de
nta de G
o Nacion
olítica de
os docum
VII. Nom

r las act
oga al Na
nos de dir

           

ento form

e la lista

o Gene

statal m

egional q

olegiado

ón de v

nar tanto

do sin lu

candidato

erto la

rio Alber

Nacion

jecutivo 

e eficac

presen

tatal, po

a por do

 Delega

unta Es

para reg

ejo Gene

Tribunal

resentad

el cual Ig

Gobierno
r delega
ocales de
5, de los
el Coord
Estatal, 

Junta de 
extraordin
Estatal 

s compet
os y direc
el Partido
obierno N

nal sobre 
e diálogo
mentos b
mbrar y 
tividades
acional y 
rección d

 SM-JDC

mulado 

a de can

eral en 

ediante 

que exis

 partidis

voluntad

o la prim

ugar a d

os, por c

diversa 

rto Labra

nal de 

de la Ju

cia jurídic

tada po

or condu

os perso

ada Nac

statal, en

gistrar c

eral. 

l Respo

da, porq

gnacio I

o Nacion
ados nac
el Partido

s Estatuto
dinador E

la Asam
Gobiern

narias de
de acue

tentes.  
ctrices de
o antes 
Nacional

las activ
o, respetu
básicos, 
remover 

s de los 
IX. Las d

del Partido

C-440/2

para ac

ndidatos

el Acu

solicitud

stió de fo

sta de av

 de los 

mera solic

uda dot

conducto

solicitud

ada Garc

la Com

unta Est

ca algun

or el órg

cto de to

onas qu

cional d

ntes que

candidato

nsable e

ue en a

rys Salo

nal tendrá
cionales 
o a propu
os dispo

Ejecutivo 
blea Esta

no Estata
e la Asam
erdo con
III. Orien
e la Junt
los órg

. V. Pres
vidades d
uosa con
siguiend
al Secre
titulares

demás q
o”. 

 
015 

clarar 

s que 

uerdo 

d de 

orma 

valar 

dos 

citud 

ó de 

o del 

d de 

cía y 

isión 

tatal, 

na y, 

gano 

odos 

ue ni 

de la 

e de 

os a 

en el 

autos 

omón 

á las 
para 

uesta 
ne lo 
de la 
atal y 
l que 

mblea 
n las 
ntar y 
ta de 

ganos 
entar 
de la 
n los 
o las 
etario 
s del 
ue le 

13



SM-JDC-440/2015 

14 

y Osvaldo Paulino Ramos Jaramillo, en su carácter de Coordinador Ejecutivo de la 

Junta Nacional y Coordinador de la Comisión Nacional, respectivamente, 

designaron a Noemí Leticia Jiménez García como Delegada Nacional de la 

Comisión Nacional, y se le autorizó expresamente para el registro, cambio, 

sustituciones y adecuaciones de las candidaturas a puestos de elección popular de 

los tres órganos de gobierno en el Estado de Guanajuato, lo cual fue comunicado al 

Consejo General el ocho de abril siguiente, sin que en autos existan elementos de 

prueba que demuestren que a la fecha de presentación de la segunda solicitud de 

registro de la lista de candidatos solicitado -diecisiete de abril- tales facultades 

hayan sido revocadas. 

Se sostiene lo anterior, porque aun cuando es cierto que existe la constancia que 

refiere el Tribunal Responsable10; en el caso tal documento, contrariamente a lo 

estimado por aquél, resulta insuficiente para privar de eficacia probatoria plena y de 

validez a la primera solicitud de registro presentada por la mayoría de los miembros 

de la Comisión Estatal, el trece de abril de dos mil quince, aun cuando ésta haya 

sido presentada con posterioridad a ese documento. 

Esto es así, porque en primer lugar, el Tribunal Responsable perdió de vista que esa 

constancia no podía surtir efecto alguno, si se toma en consideración, como ya se 

razonó en esta ejecutoria, que en términos del artículo 78 de los Estatutos el único 

órgano partidista del PH facultado para llevar a cabo el registro de los candidatos a 

nivel local es la Comisión Estatal y no otro, como indebidamente se pretende. 

En segundo lugar, el Tribunal Responsable pasó por alto que no fueron hechos 

controvertidos por las partes en la instancia local y tampoco ante este órgano 

colegiado, la circunstancia de que los comisionados Daniel Villegas Palomino y 

Mario Alberto Labrada García, actualmente son miembros de la Comisión Estatal y  

tampoco obra constancia alguna en el sumario que acredite que a la fecha en que 

presentaron la primera solicitud de registro de la lista de candidatos y al desahogar 

el requerimiento que se les formuló, tales comisionados hayan sido removidos por el 

Consejo Estatal del PH en términos del artículo 77 de los Estatutos. 

Consecuentemente, si no está acreditada en autos la remoción de tales 

comisionados como miembros de la Comisión Estatal por parte de Consejo Estatal, 

luego entonces, se considera injustificado el nombramiento otorgado por Ignacio Irys 

Salomón y Osvaldo Paulino Ramos Jaramillo, en su carácter de Coordinador 

Ejecutivo de la Junta Nacional y Coordinador de la Comisión Nacional, a Noemí 

Leticia Jiménez García como Delegada Nacional de la Comisión Nacional, donde se 

le faculta a presentar la lista de candidatos ante el Consejo General.  

                                      
10 Véase foja 445 del cuaderno accesorio único. 
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ante el Consejo General la lista de candidatos a diputados locales de representación 

proporcional del PH en Guanajuato.  

No escapa a la consideración de esta Sala Regional, que en términos del artículo  

47, fracción XI de los Estatutos el Coordinador Ejecutivo de la Junta Nacional tiene 

la facultad de que en casos urgentes y cuando no sea posible convocar al órgano 

respectivo, bajo su más estricta responsabilidad, puede tomar las decisiones que 

juzgue convenientes para el PH, debiendo informar de ellas a la Junta Nacional en 

la primera oportunidad, para que ésta tome la decisión que corresponda; en tanto 

que el Coordinador Ejecutivo de la Comisión Nacional por ser integrante de dicho 

órgano partidista tiene la facultad de llevar el registro de los candidatos del PH a los 

cargos de Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, Senadores y Diputados 

Federales, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 51, fracción V de los 

Estatutos. 

Sin embargo, tal circunstancia tampoco justifica el nombramiento que le otorgaron 

tales funcionarios a Noemí Leticia Jiménez García como Delegada Nacional de la 

Comisión Nacional, porque en autos no consta que el primero de ellos haya fundado 

y motivado la “urgencia” de tomar esa decisión y tampoco acredita que la misma la  

haya informado a la Junta Nacional, para que ésta tomara la decisión final 

correspondiente; mientras que el segundo de los nombrados de forma alguna 

acreditó las razones por la que expidió tal constancia, dado que sólo tiene facultad 

para presentar el registro de los referidos candidatos a cargos de elección popular 

federal, pero no a nivel estatal y tampoco tiene facultad para nombrar delegados 

nacionales, pues esta facultad, como ya se dijo, es exclusiva del Coordinador 

Ejecutivo de la Junta Nacional, pero tal designación se realiza sólo para acompañar 

el proceso de institucionalización de los órganos locales del PH, lo cual aquí no 

aconteció. 

Con apego en los planteamientos expuestos, tampoco tiene razón el Tribunal 

Responsable al sostener en la sentencia reclamada que no procedía otorgar el 

primer registro solicitado por Everardo Nevarez Nava, cuando lo hizo en su calidad 

de Coordinador Ejecutivo de la Junta Estatal, pues para el trece de abril de dos mil 

quince en que la presentó ante el Consejo General, ya se había nombrado a Alfredo 

Lezama Rosas como nuevo Coordinador Ejecutivo de esa Junta, en esta tesitura, 

era éste el que legalmente tenía la facultad implícita para solicitar el registro. 

Se dice lo anterior, porque al margen de que si Everardo Nevarez Nava tenía o no al 

momento de presentación de la solicitud de registro primigenia el cargo de 

Coordinador Ejecutivo de la Junta Estatal o de si se acreditó o no que Alfredo 

Lezama Rosas es el nuevo Coordinador Ejecutivo de la misma; esta Sala advierte 

que de todas formas tales circunstancias resultan insuficientes para confirmar la 

sentencia recurrida, en razón de que en el caso es irrelevante que las dos 

solicitudes estén signadas por el Coordinador Ejecutivo de la Junta Estatal, en 

atención a que de acuerdo con el artículo 85 de los Estatutos dicho coordinador no 

tiene facultades para solicitar el registro de los candidatos del PH en el ámbito local. 
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presentada por Everardo Nevarez Nava, Daniel Villegas Palomino y Mario Alberto 

Labrada García mediante solicitud de trece de abril de dos mil quince; y en el 

segundo, negó el registro a la lista de candidatos a diputados locales de 

representación proporcional presentada por Noemí Leticia Jiménez García, Mario 

Alberto Labrada García y Alfredo Lezama Rosas, mediante solicitud de registro de 

diecisiete de abril de dos mil quince. 

6. RESOLUTIVOS 

PRIMERO. Queda intocado, por no ser objeto de impugnación, el sobreseimiento 

decretado por el Tribunal Electoral del Estado de Guanajuato respecto del juicio 

ciudadano local TEEG-JPDC-30/2015 promovido por los ciudadanos José Valentín 

Sánchez Guerrero y Víctor Blancarte Pacheco; lo anterior, en terminos del 

considerando TERCERO y punto resolutivo PRIMERO de la sentencia reclamada, y 

apartado 4.1. de esta ejecutoria. 

SEGUNDO. Se sobresee en el juicio únicamente por lo que hace a los actores José 

Salazar Hernández, José Manuel López Segoviano y María Lucía González Lozano; 

lo anterior, en términos de lo razonado en el apartado 3 de esta sentencia. 

TERCERO. Se revoca, en la materia de impugnación, la sentencia de veintidós 

de mayo de dos mil quince, emitida por el Tribunal Electoral del Estado de 

Guanajuato, en el recurso de revisión TEEG-REV-32/2015 y su acumulado TEEG-

JPDC-30/2015, para los efectos precisados en los puntos 5.2 y 5.3. del apartado 5 

de este fallo. 

NOTIFÍQUESE, en su oportunidad, archívese el presente expediente como asunto 

concluido y, en su caso, hágase la devolución de la documentación exhibida por el 

Tribunal Electoral del Estado de Guanajuato. 

Así lo resolvieron por UNANIMIDAD los magistrados integrantes de la Sala Regional 

del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, correspondiente a la 

Segunda Circunscripción Electoral Plurinominal, ante la Secretaria General de 

Acuerdos, quien autoriza y da fe. 

MAGISTRADO PRESIDENTE  
 

 
MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO 

MAGISTRADO  
 

 
YAIRSINIO DAVID GARCÍA ORTIZ 

MAGISTRADO  
 
 

REYES RODRÍGUEZ MONDRAGÓN 
 
 

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS  
 

 
IRENE MALDONADO CAVAZOS 
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