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Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato, que desechd por extemporaneo el
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Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
Tribunal local/de Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato
Guanajuato:

Antecedentes

De las constancias de autos y afirmaciones hechas por las partes se

advierten los siguientes hechos relevantes:

I. Proceso de eleccion intrapartidista del PRI

1. Convocatoria. El 16 de diciembre de 2019, el Comité Estatal emitio la
convocatoria para la eleccion de la Presidencia y Secretaria General de 46
Comités Municipales del PRI en Guanajuato, entre otros, el municipio de San

Felipe, para el periodo 2020-2023.

2. Solicitud de registro y vista para subsanar errores y omisiones. El 20
de enero de 2020, los inconformes solicitaron el registro de su formula para
participar en el proceso de seleccién. En esa misma fecha, el érgano auxiliar
les dio vista para que, en el plazo de 48 horas, subsanaran los errores y

omisiones de su solicitud.

3. Dictamen de improcedencia. El 24 de enero, el PRI emiti6 el dictamen en
el que declardé improcedente la solicitud de registro de la formula de los
impugnantes como aspirantes al Comité Directivo Municipal de San Felipe, al

considerar que no subsanaron diversas omisiones.

[l. Instancia intrapartidista

1. Demanda. ElI 28 de enero, los impugnantes interpusieron recurso de

inconformidad contra la negativa de registro.

A S EYo IV (AT ] oMl LIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento v

I RE IR E R RS NeE. El 24 de febrero, la Comision de Justicia

desechd la demanda al considerar que fue presentada fuera del plazo

concedido en la convocatoria®. Dicha resolucién se notificé el 25 siguiente.

! El dictamen fue notificado el 24 de enero a las 9 horas y el plazo de 48 horas para presentar el medio de
impugnacién concluyé a las 9 horas del 26 de enero, por lo que al haber interpuesto el recurso el 28 de enero,

resulté extemporaneo (recurso de inconformidad [SRLYIINVA\DIORENSYAY KR o3 2801\ \/:\ RN @(0]\\1 2 [0] =\ (6l VA IR V/=T¢
fundamento y motivacion al final de la sentenciaj}
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[1l. Juicio local

1. Demanda. El 2 de marzo, los inconformes presentaron juicio ciudadano
ante el Tribunal de Guanajuato.

2. Resolucién local impugnada. El 10 de junio, el Tribunal de Guanajuato
deseché la demanda al considerar que se presentd fuera del plazo
establecido en la Ley Electoral local.

IV. Juicio Ciudadano Constitucional

Demanda y turno. Inconformes, el 13 siguiente, los impugnantes
presentaron Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano. El 17 siguiente, el Magistrado Presidente integré el expediente y

por turno lo remitié a la ponencia a su cargo.

Competencia, justificacién para resolver y procedencia

|. Competencia. Esta Sala Regional es competente para resolver el presente
asunto, por tratarse de un juicio ciudadano presentado contra una resolucior
del Tribunal local que deseché el juicio promovido por los actores contre
actos relacionados con el proceso de renovacion del Comité Directivo
Municipal del PRI en San Felipe, Guanajuato, entidad federativa que forma
parte de la Segunda Circunscripcion Electoral Plurinominal, en la que esta

Sala ejerce jurisdiccion?.

Il. Justificacion del supuesto para resolver el asunto en sesion publica
no presencial por videoconferencia. Esta Sala Monterrey considera que el
presente asunto se ubica en el supuesto mencionado, porque se relaciona

con la integracién de los érganos de los partidos politicos®.

La Sala Superior consider6é que, en el contexto de la situacién actual de

pandemia, las salas regionales estan autorizadas para resolver aquellos

% Lo anterior, con fundamento en los articulos 195, fraccion IV, inciso b), de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; 79, parrafo 1, 80, parrafo 1, inciso f), y 83, parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios.

* Acuerdo General 6/2020

Articulo 1. El Pleno de Sala Superior podra resolver mediante las sesiones no presenciales, ademas de los asuntos urgentes y
los previstos en el numeral 12, segundo parrafo, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, todos los medios de impugnacion relacionados con las siguientes tematicas: (...)

g) Los asuntos en los que se aduzca la incorrecta operacidn de los érganos centrales de los partidos politicos o interfiera en su
debida integracion; (...)
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asuntos que involucren en alguna medida la operacion de los érganos
centrales de los partidos, o interfiera en su integracion, pues del correcto
desarrollo de sus actividades depende en gran medida el disfrute de los
derechos de los militantes, simpatizantes o adherentes a ellos®.

Asimismo, la Sala Superior ha considerado, como supuesto para resolver, los
de asuntos relacionados con la integracion de o6rganos de los partidos

politicos en las entidades federativas®.

El presente asunto esta relacionado con la convocatoria para la eleccion de
la Presidencia y Secretaria General del Comité Municipal del PRI en San
Felipe, Guanajuato, para el periodo 2020-2023, lo que se vincula con la

integracion de 6rganos de un partido nacional en una entidad federativa.

En ese sentido, se justifica que esta Sala Monterrey resuelva la controversia
planteada, para que el Comité Directivo Municipal del partido politico, se
encuentre debidamente integrado y no se afecte el desarrollo de sus
actividades.

lll. Referencia sobre los requisitos procesales. Esta Sala Regional los

tiene satisfechos en los términos expuestos en el acuerdo de admision®.

* De conformidad con:

Acuerdo General 2/2020 (...)

IV. Se considera que pueden discutirse y resolverse de forma no presencial los asuntos previstos en el articulo 12 del
Reglamento Interno de este Tribunal, aquellos que esta Sala Superior considere urgentes, entendiéndose por éstos, aquellos
que se encuentren vinculados a algin proceso electoral en relacion con términos perentorios, o bien, que pudieran generar la
posibilidad de un dafio irreparable, lo cual debera estar debidamente justificado en la sentencia. ...

Acuerdo General 4/2020 (...)

11l. En términos de los establecido en el primer parrafo del numeral IV del Acuerdo General 2/2020, se discutiran y resolveran
de forma no presencial los asuntos previstos en el articulo 12, segundo parrafo, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacidn, asi como los asuntos generales, entendiéndose por éstos aquellos que se encuentren
vinculados a algun proceso electoral en relacion con términos perentorios, o bien, que pudieran generar la posibilidad de un
dafio irreparable, lo cual debera estar debidamente justificado en la sentencia. (...

Asi como lo considerado en el Acuerdo General 6/2020 en el que, en lo que interesa, se establecio: (...) es pertinente que el
Tribunal Electoral conozca, en estos momentos, de asuntos vinculados con la seleccion de candidatos en los procedimientos
disefiados por los partidos politicos, o de aquellos que involucren en alguna medida la operacién de los érganos centrales de
éstos institutos politicos, o interfiera en su integracion, pues del correcto desarrollo de sus actividades depende en gran medida
el disfrute de los derechos de los militantes, simpatizantes o adherentes a ellos.

()

® La Sala Superior también ha considerado que, cuando se habla de érganos centrales, se incluyen también a los 6rganos de los
partidos politicos de las entidades federativas, e incluso, los de los municipios, tal como se advierte del criterio sostenido en el
recurso SUP-REC-56/2020, en el que esencialmente se establecio: (...) En el caso, se justifica la resolucién mediante sesion
virtual de la Sala Superior, porque la controversia se vincula con la categoria de asuntos relacionados con la integracion de los
partidos, en especifico del PAN, toda vez que la controversia guarda relacion con la integracién del CDM en Tepic, Nayarit el
cual es un érgano de direccion.

Derivado de lo anterior, resulta evidente que se actualiza el supuesto al tratarse de un asunto que interfiere con la debida
integracion de un drgano de dirigencia de un partido politico nacional. {...)

® véase acuerdo de admision de 25 de junio de 2020.
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Estudio de fondo

Apartado preliminar: Materia de la controversia

1. Resolucién del Tribunal. El Tribunal de Guanajuato desechd el juicio
ciudadano local al considerar que se present6 fuera del plazo establecido por
la Ley Electoral local, al estimar que los sabados y domingos debian contarse
como dias habiles, debido a que la resolucién impugnada esté relacionada
con un proceso de eleccion de dirigentes de un partido, qué asi lo tiene

previsto en su normativa.

2. Pretension y planteamientos. Los impugnantes pretenden la revocacién
del desechamiento del Tribunal de Guanajuato, porque a su parecer: a. El
Tribunal indebidamente realiz6 una interpretacion de la disposicién de Ley
Electoral local (articulo 383), en la que se establece cuando deben contarse
como habiles los sdbados y domingos, pues para los inconformes se trata de
una norma que establece claramente los supuestos para tal efecto, ante Ic
cual no debia adicionar algun otro supuesto y b. La interpretacion de diche
norma es incorrecta, porque no existen razones juridicas para concluir que lg
existencia de un proceso de eleccion partidista es causa suficiente para
contar como hébiles el sabado y domingo.

3. Cuestiones a resolver. En atencion a lo expuesto, en la presente
sentencia se analizard: a. ¢Si es juridicamente valido que el Tribunal de
Guanajuato interpretara la Ley Electoral local mas alla de su literalidad? y b.
¢, Si es apegada a derecho la interpretacion que considera habiles los

sabados y domingos, cuando existe un procedimiento electoral partidista?

Apartado |. Decisién general

Esta Sala Regional Monterrey considera que debe confirmarse el acuerdo
de desechamiento, porque para esta Sala, la atribucién del Tribunal de
Guanajuato, para definir las normas electorales aplicables a un caso
concreto, evidentemente incluye la autorizacion de interpretar y determinar su

alcance cuando lo considere necesario.

\J1
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Y una cuestion distinta es la posibilidad de cuestionar y de revisar el sentido
dado a dichas previsiones, respecto de lo cual, en segundo lugar, a
diferencia de lo que sostienen los impugnantes, esta Sala considera que
incluir los sabados y domingos como dias habiles para identificar el plazo
para la presentacion de la demanda del juicio local cuando se desarrolla un
proceso de eleccion partidista, es apegado a derecho, porque asi lo ha

definido la jurisprudencia del maximo Tribunal electoral del pais.

Apartado |l. Desarrollo o justificacion de la decision

1. La atribucion del Tribunal de Guanajuato para definir las normas
electorales aplicables a un caso concreto, incluye la autorizacion de

interpretar y determinar su alcance cuando lo considere necesario.
a. Marco normativo

En términos generales, la Constitucién General, en su articulo 14, establece
gue las sentencias deberan ser conforme a la letra de la ley. Incluso, el
mismo articulo sefiala que de igual forma sera conforme a la interpretacion
juridica de la ley, y a falta de ésta, se fundara en los principios generales del

derecho’.

En ese sentido, la Sala Superior ha sostenido que, tradicionalmente, se han
reconocido los criterios de interpretacion gramatical, sistematico y funcional;
es decir, la autorizacion de atender elementos gramaticales (interpretacion
gramatical) o determinar el sentido y alcance de una disposicién, a la luz de
otras disposiciones 0 principios pertenecientes al mismo contexto normativo
(interpretacion sistematica), o a los valores que consignan otras normas que
forman parte del mismo sistema (interpretacion funcional), e incluso a la
posibilidad de orientar el significado de la norma a partir de lo que dispone la
Constitucion General (interpretacion conforme), y a esos métodos se suman

los instrumentos de interpretacion constitucional.

" Articulo 14. ...

[..]

En los juicios del orden civil, la sentencia definitiva deberd ser conforme a la letra o a la interpretacion
juridica de laley, y a falta de ésta se fundaréa en los principios generales del derecho.
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Esto es, los Tribunales estan juridicamente autorizados para realizar
ejercicios de interpretacion, en los cuales pueden asignar o reconocer el

significado de un enunciado legal, para identificar su alcance normativo.

Resulta importante distinguir entre enunciados o disposiciones normativas y
normas. Los enunciados normativos son los que acuerda el legislador y
expresa en un texto legal. Las normas, por otro lado, son el significado que
esta justificado atribuir a tales enunciados normativos, ya que a veces, el
significado del enunciado no supone problema alguno, pero en otros casos
es necesario realizar ejercicios elaborados de interpretacion para determinar
su significado. Es el significado de los enunciados lo que tiene el caracter
esencialmente normativo, es decir, como razén para actuar conforme a lo

prescrito en un enunciado normativo.

Incluso, la propia la Ley Electoral local, en su articulo 422, faculta al Tribunal
de Guanajuato para aplicar los métodos de interpretacion juridica, o en su

caso el de los principios generales del derecho®.

En el caso, el articulo 383°, de la Ley Electoral local, ciertamente sélc
establece de manera literal que durante el proceso electoral los sabados y
domingos seran habiles y fuera del proceso no lo seran. Para el Tribunal de
Guanajuato dichas disposiciones normativas debian analizarse en el contexto
de las circunstancias del caso concreto relativas a que el juicio se presento

cuando estaba en curso un proceso electoral partidista.

b. Caso concreto

Los inconformes impugnan la resolucion del Tribunal de Guanajuato que
desech6 su demanda promovida contra la resolucion emitida por la Comision
de Justicia, al considerar que se presentd en forma extemporanea, porque

consideran que el texto del articulo 383, de la Ley Electoral local es

8 Articulo 422. ...[...]

Para la resolucién de los medios de impugnacion previstos en esta Ley y a falta de disposicion expresa, se
aplicaran los métodos de interpretacion juridica, o en su caso se aplicaran los principios generales del
derecho.

° Articulo 383. Para la interposicion y resolucién de los recursos durante el proceso electoral, todos los dias y
las horas son habiles. Los plazos se computaran a partir del dia siguiente de la notificacion del acto o resolucion.
Los plazos para interposicion y resolucion de los recursos cuando no se lleve a cabo un proceso electoral, se
computaran considerando exclusivamente los dias héabiles, entendiéndose por tales todos los dias, a excepcién
de los sabados, domingos y los inhabiles que establezca la Ley Federal del Trabajo.
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inequivoco y de interpretacion directa por no tener ninguna duda en la

intencion, por lo que dicho Tribunal no debié adicionar algun otro supuesto.

c. Valoracion de la Sala

Esta Sala Regional considera que debe confirmarse la sentencia del
Tribunal de Guanajuato porque, contrariamente a lo que afirman los
impugnantes, la atribucion de la responsable para definir las normas
electorales aplicables a un caso concreto, evidentemente incluye Ila
autorizacion de interpretar y determinar su alcance cuando lo considere

necesario.

En efecto, el Tribunal de Guanajuato estaba obligado a realizar un ejercicio
interpretativo, porque la Ley de Medios y la Ley Electoral local, establecen
gue durante “los procesos electorales todos los dias y horas son habiles”. Es
decir, precisa que, en tiempos no electorales, el computo del plazo respectivo
debe hacerse sin tomar en consideracion los sabados y domingos.

Sin embargo, existe una norma partidista que establece que, si el acto
impugnado se relaciona con un proceso de eleccion interna, el computo del
plazo para establecer si el medio de impugnacion fue oportuno, debe

considerar todos los dias como habiles (incluidos sabados y domingos).

Esto es, existe una norma general para asuntos relacionados con procesos
electorales ordinarios, y otra especifica, sobre la forma de computar los
plazos para asuntos relacionados con procesos electivos del partido,

extensivos a la cadena impugnativa posterior ante la sede judicial respectiva.

En ese sentido, era necesario que el Tribunal de Guanajuato interpretara la
ley para fijar el sentido de las normas aplicables al caso concreto, explicara
su alcance y efectos frente a las circunstancias particulares del caso, y
estableciera la forma en que se debian contar los plazos en asuntos

relacionados con elecciones intrapartidistas.

De ahi que, fue necesario hacer un ejercicio de armonizacion normativa.
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Por ello, esta Sala Regional considera que fue correcto el ejercicio
interpretativo de las normas que hizo el Tribunal de Guanajuato, referente al
plazo para interponer los medios de impugnacion, en especifico, la
interpretacion encaminada a resolver si el computo del plazo para impugnar
ante la instancia judicial un acto intrapartidista que se relacionaba con una
renovacion de dirigencias, debia realizarse conforme a lo determinado por la

ley electoral o por la normativa del partido.

2. Es correcta la interpretacion de que se deben considerar los sabados
y domingos como dias habiles para identificar el plazo para la
presentacion de la demanda del juicio local cuando se desarrolla un
proceso de eleccion partidista.

a. Marco normativo

La Sala Superior ha considerado que si la normativa estatutaria de un
instituto politico establece que durante el desarrollo de un procedimiento
comicial interno, todos los dias y horas son habiles para la promocién de los
medios de defensa partidistas, debe estimarse que esa regla es aplicable
cuando se controviertan, ante el érgano jurisdiccional, actos derivados de
esos procedimientos electivos, a fin de hacer coherente el sistema de medios
de impugnacion partidista y el constitucional, al tratarse de actos
concatenados, cuya resolucién definitiva, en su caso, la emiten los tribunales

competentes™®.

Por otra parte, la legislacion local establece que, para la resolucion de los
medios de impugnacion previstos en dicha normativa deberan interpretarse
las normas conforme a la Constitucion General, los tratados o instrumentos
internacionales celebrados por el Estado Mexicano, asi como a los criterios
gramatical, sisteméatico y funcional, entre otros (articulo 2 de la Ley Electoral

local'h).

1% Jurisprudencia 18/2012, de la Sala Superior, de rubro: PLAZO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION.
DEBEN CONSIDERARSE TODOS LOS DIAS COMO HABILES, CUANDO ASi SE PREVEA PARA LOS
PROCEDIMIENTOS DE ELECCION PARTIDARIA (NORMATIVA DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA).

' Articulo 2 ...

1. Para la resolucién de los medios de impugnacién previstos en esta ley, las normas se interpretaran conforme a la
Constitucion, los tratados o instrumentos internacionales celebrados por el Estado Mexicano, asi como a los
criterios gramatical, sistematico y funcional. A falta de disposicion expresa, se aplicaran los principios generales del
derecho.

2. La interpretacion del orden juridico deberd realizarse conforme a los derechos humanos reconocidos en la
Constitucion, favoreciendo en todo tiempo a las personas con la proteccion mas amplia.
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Ademas, establece que durante los procesos electorales todos los dias y

horas son habiles (articulo 383 de la Ley Electoral local).

En relacion con ello, un medio de impugnacion es improcedente, entre otros
supuestos, cuando el actor no lo haya promovido oportunamente, pues con
esto, se entiende que existid un consentimiento tacito de la resolucion

impugnada (articulo 420 de la Ley Electoral local*?).

Asimismo, conforme a la sefialada ley, la consecuencia directa de que se
actualice de manera evidente tal causal de improcedencia conduce al
desechamiento de plano de la demanda (articulo 419 de la Ley Electoral

local®).

A su vez, la normativa del PRI establece que durante los procesos internos
de eleccion de dirigentes todos los dias y horas son habiles, que los términos
se computaran de momento a momento y, si estan sefialados por dias, estos

se consideraran de 24 horas (articulo 65 del Cédigo de Justicia Partidaria®).

De esta manera, se advierte que la citada norma partidista es coincidente
con los articulos puntualizados de la Ley Electoral local, en el sentido de
reconocer que, durante los procesos electorales, todos los dias y horas son

habiles.

Por lo tanto, es posible afirmar que cuando la controversia tenga vinculacion
con un procedimiento electoral, ya sea al interior de un partido, o bien,
relacionado con procesos electivos constitucionales, todos los dias y horas

son habiles.

b. Caso concreto

3. En la interpretacién sobre la resolucién de conflictos de asuntos internos de los partidos politicos, se debera
tomar en cuenta el caracter de entidad de interés publico de éstos como organizacién de ciudadanos, asi como su
libertad de decisién interna, el derecho a la auto organizacion de los mismos y el ejercicio de los derechos de sus
militantes.
12 Articulo 420. En todo caso, los medios de impugnacién se entenderdn como notoriamente improcedentes, y por
tanto seran desechados de plano, cuando:
...Il. Se hayan consentido expresa o tacitamente el acto o resolucién impugnados. Se entiende que hubo
consentimiento tacito cuando el medio de impugnacion se presente ante el 6rgano electoral competente fuera de los
%Iazos que para tal efecto sefiala esta Ley...

Articulo 419. El Tribunal Estatal Electoral, o el 6rgano que conozca del medio de impugnacion, podra desecharlo
de plano cuando sea notoriamente improcedente.
4 Articulo 65. Durante los procesos internos de eleccién de dirigentes y postulacion de candidatos todos los dias y
horas son habiles. Los términos se computaran de momento a momento y, si estan sefialados por dias, éstos se
consideraran de veinticuatro horas.
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El Tribunal de Guanajuato consider6 que se actualizaba una causal de
improcedencia, porque los impugnantes consintieron tacitamente la
resolucion partidista, al haber presentado su demanda fuera del plazo

otorgado por la Ley Electoral local.

De la interpretacion de la norma electoral local aplicable al caso concreto, el
Tribunal de Guanajuato concluyé que el computo de los términos judiciales
debe considerar los sdbados y domingos como dias habiles, porque se trata
de un caso de excepcién a la regla general, ya que el acto reclamado emana
de un proceso de eleccidén de dirigentes partidistas municipales y, en esos
casos, debe seguirse la regla especifica que establece la norma
intrapartidista® y la Jurisprudencia de la Sala Superior'®, referente a que, en
el computo del plazo para presentar los medios de impugnacion, se deben

considerar todos los dias como habiles.

En ese sentido, concluyd que, si la resolucion combatida les fue notificada a
los actores el martes 25 de febrero, el plazo legal de 5 dias contemplado er
el parrafo segundo de la Ley Electoral local para presentar el juicic
ciudadano, transcurrié del miércoles 26 de febrero al domingo 1 de marzo, y
la demanda se present6 hasta el lunes 2 de marzo.

Ante esto, los actores argumentan que el Tribunal de Guanajuato realizd una
incorrecta interpretacion de la norma, pues a su consideracién, no debian
computarse el sdbado y domingo dentro del plazo para presentar el medio de
impugnacién, ya que la Ley Electoral local es clara cuando establece que
s6lo dentro del proceso electoral se contabilizan todos los dias y horas como

habiles.

c. Valoraciéon

'* Articulo 65 del Cédigo de Justicia Partidista.

'® Jurisprudencia 18/2012, de rubro y contenido: PLAZO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION.
DEBEN CONSIDERARSE TODOS LOS DIAS COMO HABILES, CUANDO ASi SE PREVEA PARA LOS
PROCEDIMIENTOS DE ELECCION PARTIDARIA (NORMATIVA DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA)". De la interpretacion sistematica de los articulos 99, parrafo cuarto, fraccién V, de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7 parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral; 41, 42 y 118 del Reglamento General de Elecciones y Consultas del Partido de la Revolucién
Democratica, se advierte que cuando la normativa estatutaria de un partido politico establece que durante el
desarrollo de un procedimiento electoral, todos los dias y horas son habiles para la promocion de los
medios de defensa partidistas; debe estimarse que esa regla es aplicable cuando se controviertan, ante el
6rgano jurisdiccional, actos derivados de esos procedimientos electivos, a fin de hacer coherente el
sistema de medios de impugnacién partidista y constitucional, al tratarse de actos concatenados, cuya
resolucién definitiva, en su caso, la emiten los tribunales competentes.
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Esta Sala Monterrey considera que no les asiste la razon a los actores, en
términos de la jurisprudencia de rubro PLAZO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. DEBEN CONSIDERARSE TODOS LOS DIAS COMO HABILES,
CUANDO ASi SE PREVEA PARA LOS PROCEDIMIENTOS DE ELECCION
PARTIDARIA (NORMATIVA DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA).

Lo anterior, porque como se anticipd, en dicha jurisprudencia se dice que
cuando la normativa estatutaria de un partido politico establece que, durante
el desarrollo de un procedimiento electoral, todos los dias y horas son habiles
para la promocion de los medios de defensa partidistas, debe estimarse que
esa regla es aplicable cuando se controviertan, ante el 6rgano jurisdiccional,

actos derivados de esos procedimientos electivos.

De ahi que, si bien el articulo 383 de la Ley Electoral local literalmente
establece dos supuestos: i. Para la interposicion y resolucion de los recursos
durante el proceso electoral, todos los dias y las horas son habiles, y ii. Los
plazos para interposicion y resolucion de los recursos cuando no se lleve a
cabo un proceso electoral, se computardn considerando exclusivamente
los dias habiles, entendiéndose por tales todos los dias, a excepciéon de los
sdbados y domingos, dichas previsiones legales deben analizarse
sistematicamente en el contexto del sistema legal y constitucional
mexicano, en el cual se reconoce la existencia de las normas, las
legislaciones estatales y también las partidistas (articulo 41 de la

Constitucion General).

De manera que, debe atenderse a lo que la Ley de Medios en su articulo 2,
estipula en la interpretacion sobre la resolucién de conflictos de asuntos
internos de los partidos politicos, en el que establece que, se debera tomar
en cuenta el caracter de entidad de interés publico de éstos como
organizacion de ciudadanos, asi como su libertad de decision interna, el
derecho a la auto organizacion de los mismos, a reconocerse, las normativas

partidistas como parte del ordenamiento juridico electoral.

De manera que, si la normatividad estatutaria del PRI emitida en ejercicio de

su libre autodeterminacion como partido politico, define en el articulo 65 del
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Caddigo de Justicia Partidista, que durante sus procesos internos de eleccion
de dirigentes y postulacion de candidatos todos los dias y horas son habiles,
esta previsibn debe considerarse para efectos de la interpretacion del
significado de la Ley Electoral local en el caso concreto.

A partir de esas consideraciones, si bien como lo sefialan los impugnantes, la
norma partidista se encuentra jerarquizada debajo de la ley general, lo cierto
es que, fue correcto que el Tribunal de Guanajuato considerara la norma
partidista para dotar de una interpretacion sistematica por mandato de la

Constitucion General.

En ese sentido, si los actores controvierten actos relacionados del proceso
de renovacién de la Presidencia y Secretaria General de 46 Comités
Municipales del PRI en Guanajuato, se encuentran dentro del supuesto de la
jurisprudencia y, por tanto, es correcto que el Tribunal de Guanajuato
considerara la norma partidista para interpretar sisteméaticamente la Ley
Electoral local.

Por lo anterior, se debe confirmar la sentencia impugnada, en los términos

precisados en la presente ejecutoria.

Resolutivo

UNICO. Se confirma la resolucién del Tribunal Estatal Electoral de

Guanajuato emitida en el [SELVILY\sIoRuoY-y(el:1=:1e] V.Y RN elo]\]20]= ol MRV
fundamento y motivacion al final de la sentenciap

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto total y
definitivamente concluido y, en su caso, devuélvase la documentacion

remitida por la responsable.
Notifiguese como en Derecho corresponda.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada y los Magistrados
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion,

correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral

Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.
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Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
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numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el que se implementa la
firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion

y resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral.
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