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GLOSARIO 

Acuerdo de 
designación: 

Acuerdo del Comité Ejecutivo Nacional de 
MORENA, por el que se aprueba la 
propuesta de organización en los Estados 
que no cuentan con dirigencia partidista o 
bien no cuentan con presidente del Comité 
Ejecutivo Nacional 
 

CEN: Comité Ejecutivo Nacional de MORENA 

Comisión de 
Justicia: 

Comisión de Honestidad y Justicia de 
MORENA 

Comité Ejecutivo: Comité Ejecutivo Estatal de MORENA en 
Guanajuato 

Tribunal Local: Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato 
 

1. ANTECEDENTES DEL CASO 

1.1. Consulta. El seis de mayo, el Presidente Interino del CEN consultó a 

la Comisión de Justicia si era válido celebrar sesiones de manera virtual.  

1.2. Respuesta. Mediante oficio CNHJ-152-2020 de ocho de mayo, la 

Comisión de Justicia respondió la consulta, en sentido de que sí era posible 

llevar a cabo reuniones informativas, de trabajo o sesiones formales para la 

toma de acuerdos de manera virtual, utilizando las herramientas tecnológicas 

que se consideraran necesarias, debiendo cumplirse las formalidades 

esenciales estatutarias. 

1.3. Convocatoria. El doce de mayo, el CEN emitió Convocatoria para 

celebrar, de manera virtual y con carácter urgente, sesión extraordinaria, el 

catorce siguiente. 

1.4. Acuerdo del CEN. El veintidós de mayo, se aprobó, en sesión virtual, 

el Acuerdo de designación, por el cual el CEN nombró a diversos secretarios 

como responsables en los Estados que no contaban con dirigencia partidista 

o bien con presidencia del respectivo Comité Ejecutivo. 

1.5. Primer juicio ciudadano federal. Inconforme, el veintisiete de mayo 

siguiente, ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver 

fundamento y motivación al final de la sentencia promovió juicio ciudadano 
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deberán seguir los lineamientos del referido Acuerdo General para la 

resolución de todos los asuntos de su competencia. 

En el caso, se justifica la resolución del presente asunto mediante sesión no 

presencial de esta Sala Regional, porque la controversia se vincula con la 

conformación del Comité Estatal, lo cual incide en la debida integración de un 

órgano de ejecución del partido político nacional MORENA a nivel estatal. 

En ese sentido, se toma en cuenta que ya está en curso el proceso electoral 

federal y, de manera concurrente, el local en Guanajuato, para lo cual, se 

debe brindar certeza jurídica respecto de la litis materia de la cadena 

impugnativa, concretamente, la determinación, en su caso, de quien debe de 

pronunciarse respecto de la litis planteada por la actora y que incide en la 

conformación de un órgano partidista. 

Lo anterior, con el propósito de cumplir con los parámetros de una justicia de 

proximidad con la ciudadanía, pronta, completa e imparcial, contemplados en 

la Constitución Federal y evitar poner en riesgo el derecho a la salud de la 

ciudadanía y de las y los trabajadores del Tribunal Electoral, como se 

estableció en el referido Acuerdo General 6/2020. 

Similar criterio asumió la Sala Superior al resolver el juicio ciudadano  

SUP-JDC-1620/2020, y el recurso de reconsideración SUP-REC-56/2020.  

3. COMPETENCIA 

Esta Sala Regional es competente para conocer y resolver el presente 

asunto, porque la actora controvierte una determinación del Tribunal Local 

relacionada con el derecho a integrar un órgano de dirección partidista en el 

Estado de Guanajuato, entidad federativa que se ubica dentro de la Segunda 

Circunscripción Electoral Plurinominal, en la cual este órgano colegiado 

ejerce jurisdicción. 

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los artículos 195, párrafo 

primero, fracción IV, de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación, 

y 79, párrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnación en 

Materia Electoral. 

4. PROCEDENCIA 

El juicio ciudadano es procedente, al reunir los requisitos previstos en los 

artículos 8, 9, párrafo 1, 13, párrafo 1, inciso b), 79 y 80, de la Ley General 
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puesto que la referida Comisión no podría revisar actos o determinaciones 

propios.  

Señala que en el acuerdo plenario dictado en el juicio ciudadano 

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y 

motivación al final de la sentencia, la Sala Superior reencauzó la demanda al 

Tribunal Local, y dijo expresamente que no podía remitirla a la Comisión, 

porque era una de las autoridades responsables de la cual se controvirtió la 

emisión de un oficio y se le denunció por una omisión, ambos hechos 

relacionados con los actos que se le reclaman al CEN. 

Adicionalmente, la inconforme refiere que, en un asunto similar, el juicio 

ciudadano SM-JDC-61/2019, en el cual se impugnó una actuación de la 

Comisión de Justicia, esta Sala Regional dejó en claro el criterio relativo a 

que el recurso intrapartidista no es idóneo para alcanzar las pretensiones de 

los justiciables, cuando el propio órgano que emitió el acto sea el que 

resuelva sobre su legalidad.  

4.1.3. Cuestión a resolver 

En el caso, esta Sala habrá de definir si fue correcto o no que el Tribunal 

Local declarara improcedente y reencauzara a la Comisión de Justicia la 

demanda, ante la existencia de diversos actos atribuidos a dicha autoridad 

partidista. 

4.2. Decisión 

Debe confirmarse el reencauzamiento y declararse ineficaces los agravios 

expresados por la actora, dado que, como lo sostuvo el Tribunal Local, su 

pretensión es combatir la sesión y el Acuerdo de designación, que al ser 

actos propios del CEN corresponde a la Comisión de Justicia conocer, y en 

su caso resolver, respecto de la legalidad de éstos.  

4.3. Justificación de la decisión 

No le asiste razón a la actora cuando sostiene que el Tribunal Local no 

debió reencauzar la demanda a la Comisión de Justicia, pues al ser 

responsable de los actos impugnados, se volvería juez y parte, incurriendo 

en una violación al debido proceso, colocándola en estado de indefensión. 

Esto es así, toda vez que la determinación del Tribunal Local de reencauzar 

la demanda al órgano de justicia partidista atendió a la pretensión y causa de 



pedir de

genera

CEN, a

Para a

conside

 E

p

c

a

d

c

G

 N

E

c

 E

d

C

e

c

f

 E

r

i

d

i

C

c

e

 A

e

n

i

d

i

C

En crite

e la acto

ba una a

así como 

arribar 

eración q

El Acuerd

porque la

cabo la 

además 

designó 

carecen 

Guanajua

No se de

Ejecutivo

carácter 

El CEN in

de Just

CONFID

en la que

calidad d

facultad d

El oficio 

respuesta

informativ

de mane

inciso n)

Comisión

considera

exista me

Así, al 

exclusiva

no se ha

instancia

de que l

instancia

Comisión

erio de es

ora y, cor

afectación

el Acuer

a esta 

que la act

rdo de de

a normat

sesión,

de que 

respons

de dirige

ato. 

ebió con

o sí cue

de Secre

ncumplió

ticia de

ENCIAL.

e, entre 

de Secre

de suplir 

CNHJ-1

a al CEN

vas, de t

era virtua

), del Es

n de di

ación y 

ención de

haber 

amente a

abía cum

a intrapar

a actora

a; de ahí

n. 

sta Sala 

rrectame

n era el d

rdo de de

conclus

tora, en s

esignació

tiva esta

no facu

no se p

sables e

encia o 

nsiderar a

nta con 

etaria Ge

ó lo orden

el expe

. Ver fund

otras cu

etaria Ge

la ausen

152-2020

N respect

trabajo o 

l, por est

statuto de

ctar res

resolver 

e la posib

limitado

a actos p

mplido el 

rtidista, a

a no solic

í que de

Regiona

nte, cons

desarrollo

esignació

sión, el

su escrito

ón estaba

atutaria in

ulta al C

precisaro

n las e

represen

al Estado

una Pre

eneral, de

nado en 

diente 

damento

estiones

eneral d

ncia del P

0, por e

to a la po

sesiones

tar indeb

e MORE

solución 

las con

bilidad de

o la m

propios d

principio

a cargo d

citó ni ju

eterminó 

l, fue cor

sideró qu

o de la se

ón. 

 Tribun

o de dem

a indebid

nvocada 

CEN a c

on las cir

ntidades

ntación, e

o de Gu

esidencia

esempeñ

la resolu

ELIMINA

o y motiva

s, determ

el Comit

President

el que la

osibilidad

s formale

bidamente

ENA, rela

en los 

nsultas q

e sesiona

materia d

del CEN,

o de defin

de la Co

ustificó e

reencau

rrecto el a

ue lo que

esión virt

nal resp

manda, so

damente 

como so

celebrarla

rcunstan

s cuyos 

en partic

uanajuato

a, pues, 

a dichas

ción emi

ADO: D

ación al f

minó que 

té Ejecu

te. 

a Comisi

d de lleva

es para la

e fundad

ativo a la

asuntos

ue se le

ar virtualm

de impu

, la respo

nitividad,

omisión d

el conocim

zar la d

actuar de

SM-JD

e verdade

tual celeb

ponsable 

ostuvo qu

fundado 

oporte pa

a de for

cias por 

comités

cular en 

o, porque

ella, la 

s funcione

tida por l

DATO P

final de l

la ahora

utivo, cue

ión de J

ar a cabo

a toma d

do, en el 

a faculta

s somet

e plantee

mente. 

ugnación

onsable 

 por no 

de Justic

miento v

emanda 

e la respo

DC-262/20

eramente

brada po

tomó 

ue:  

y motiva

ara lleva

rma virtu

las cua

 ejecutiv

el caso 

e el Com

actora, 

es. 

la Comis

PERSON

a senten

a actora, 

enta con

Justicia

o reunion

de acuerd

artículo 

ad de dic

tidos a 

en, sin q

n única 

estimó q

agotarse

cia, adem

vía salto 

ante dic

onsable.

020 
 

7

e le 

r el 

en 

ado 

ar a 

ual, 

ales 

vos 

de 

mité 

en 

sión 

NAL 

ncia 

en 

n la 

dio 

nes 

dos 

49, 

cha 

su 

que 

y 

que 

e la 

más 

de 

cha 

7



SM-JDC-262/2020 
 

8 

El Pleno de Sala Superior, al pronunciarse respecto del juicio ciudadano 

SUP-JDC-746/2020, en el cual también se impugnó el oficio CNHJ-152-2020, 

por lo que hace a la presunta autorización que realizó la Comisión de Justicia 

para que el CEN pudiese sesionar de forma virtual, determinó que no se le 

podía tener como acto destacadamente impugnado. 

Ese alto Tribunal determinó que la impugnación se centraba en evidenciar 

presuntas irregularidades del acuerdo del CEN, vinculado con la propuesta 

de organización en los Estados que no cuentan con dirigencia partidista o 

presidencia y su aprobación mediante sesión virtual. 

Precisó que los derechos de autodeterminación y autoorganización de los 

partidos políticos no están limitados a otorgarse su propia normativa (sic) 

sino también a realizar la interpretación necesaria para su aplicación, 

destacando que el artículo 47, párrafo segundo, del Estatuto de MORENA, 

prevé la existencia de un sistema de justicia partidaria pronta, expedita y con 

una sola instancia, en el cual los procedimientos se deben ajustar a las 

formalidades esenciales previstas en la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos y en las leyes, haciendo efectivas las garantías y 

responsabilidades de sus militantes. 

En cuanto a las facultades de la Comisión de Justicia destacó que, de 

conformidad con lo previsto en el artículo 49, incisos j) y n), de su Estatuto, 

puede proponer al Consejo Nacional criterios de interpretación de las normas 

de MORENA y resolver las consultas que se le planteen. 

Así, en atención a lo dispuesto en el diverso artículo 54, del referido Estatuto 

cualquier protagonista del cambio verdadero u órgano de MORENA puede 

plantear consultas a la Comisión de Justicia sobre la interpretación de las 

normas de los documentos básicos, sin que esté previsto que dicha 

interpretación tenga carácter vinculante. 

La Sala Superior concluyó que las respuestas de la Comisión de Justicia no 

son vinculantes y, en consecuencia, que no era la respuesta brindada 

mediante el oficio CNHJ-152-2020, la que le generaba un perjuicio a la 

actora, sino la sesión virtual en la que se aprobó el acuerdo controvertido y 

su contenido. 

Dichas consideraciones fueron referidas por el Tribunal Local en el acuerdo 

cuya legalidad se revisa y, con base en ellas, determinó remitir la demanda a 

la Comisión de Justicia. 
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En criterio de este órgano de decisión, el precedente invocado no es 

aplicable al caso en estudio. En él, en efecto se revocó un acuerdo de 

reencauzamiento emitido por el Tribunal Local para que conociera de un 

criterio emitido por la Comisión de Justicia en un oficio. Aquí, como ha 

quedado precisado, la litis delimitada en el análisis hecho en la instancia 

previa, perfila que no es la respuesta a una consulta, contenida en un oficio  

la que genera perjuicio a la actora, sino la celebración de sesión virtual y la 

toma en ella del Acuerdo de Organización, ambos actos son de naturaleza y 

autoría distinta a la respuesta a la consulta contenida en el oficio a partir del 

cual la aquí promovente infiere identidad entre este caso y el diverso que 

refiere, con lo cual, por las razones dadas no se coincide. 

Máxime, que como también es importante hacer notar no controvierte de 

manera frontal los razonamientos expresados por el Tribunal Local en los 

cuales delimitó la litis precisando el acto reclamado. 

Sobre el reclamo de la omisión de cumplimiento de determinaciones dictadas 

por la propia Comisión de Justicia, con las cuales la actora busca justificar 

que no sea dicho órgano quien conozca de su demanda, por reclamar de ella 

actos de su autoría, es de señalar nuevamente que, como se expuso líneas 

arriba, en la contextualización de sus planteamientos, para definir el Tribunal 

Local, la causa de pedir, y perfilar la litis, consideró sobre este punto en 

particular, que los actos que generaban perjuicio a la actora eran los 

destacados -la sesión y el acuerdo de designación de responsables en los 

Estados que no contaban con dirigencia partidista o bien con presidente del 

respectivo Comité Ejecutivo. 

Es en esa lógica que ubicó su reclamo, no en una omisión de tenerla como 

secretaria general, sino como consecuencia de la decisión adoptada en la 

sesión celebrada de forma virtual, misma que deberá ser analizada por el 

órgano de justicia intrapartidista, para definir si se encuentra o no apegado a 

derecho el acuerdo que el Tribunal Local precisó como acto impugnado. 

Por las razones expresadas, lo procedente es confirmar la resolución 

dictada por el Tribunal Local en el juicio ciudadano ELIMINADO: DATO 

PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivación al final de la 

sentencia. 

5. RESOLUTIVO 

ÚNICO. Se confirma la resolución impugnada. 
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