Guanajuato, Guanajuato, uno de junio de dos
mil NUevVe. —---——— -

VIS T O para resolver los autos del recurso de
revision electoral, numero 07/2009-I, interpuesto por
Vicente de Jesus Esqueda Méndez, en su caracter de
representante del Partido Accion Nacional ante el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato, respectivamente, en contra del acuerdo
CG/081/2009 emitido, por el Consejo General del
Estado de Guanajuato derivado de la sesion celebrada
el diecisiete de mayo del dos mil nueve. Recurso que fue
presentado el dia veintidos de mayo de dos mil nueve,
siendo las 21:50 (veintitn horas con cincuenta
minutos), ante la Oficialia Mayor de este Tribunal; y, ---

RESULTANDO

PRIMERO. El Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Guanajuato, en sesion de fecha
diecisiete de mayo de este ano, emitio el acuerdo
numero CG/081/2009 que contiene el registro de las
formulas de candidatos a diputados por el principio de
mayoria relativa en los 22 distritos electorales
postuladas por el Partido del Trabajo para contender en
la eleccion a celebrarse el cinco de julio del presente

ano, mismo que diCe: —-------=-—mmmmm oo

CG/081/2009

En la sesion extraordinaria efectuada el 17 de mayo de 2009, el Consejo General del
Instituto Electoral del Estado de Guanajuato, emiti6 el siguiente:

Acuerdo mediante el cual se registran las férmulas de candidatos a diputados por el
principio de mayoria relativa en los veintidos distritos electorales, postuladas por el
Partido del Trabajo para contender en la eleccién a celebrarse el cinco de julio del
presente afo.

RESULTANDO:

PRIMERO.- Que en la sesion ordinaria de fecha veintisiete de febrero de dos mil nueve, el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado aprob6 la convocatoria a elecciones



ordinarias para diputados al Congreso del Estado por el principio de mayoria relativa y
representacion proporcional y la renovacion de los cuarenta y seis ayuntamientos, publicada
en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado numero 48, segunda parte, de fecha
veinticuatro de marzo del mismo afio.

SEGUNDO.- Que el ocho de mayo de dos mil nueve, el Partido del Trabajo presentd ante la
Secretarfa del Consejo General, las solicitudes de registro de las férmulas de candidatos a
diputados por el principio de mayoria relativa para participar en la eleccion de los veintidos
distritos electorales, acompafiando las documentales referidas en el considerando sexto.

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Que de conformidad con los articulos 31, parrafos segundo y tercero, de la
Constitucion Politica local, y 46 del codigo comicial vigente en la entidad, el Instituto Electoral
del Estado es un drgano publico auténomo, dotado de independencia funcional, de caracter
permanente, con personalidad juridica, patrimonio propio y facultad reglamentaria, al que
corresponde el ejercicio de la funcion estatal de organizar los procesos electorales. Dicha
funcién estatal se rige por los principios de certeza, legalidad, independencia, imparcialidad,
definitividad, equidad, objetividad y profesionalismo.

SEGUNDO.- Que el articulo 51 del cédigo electoral local, sefiala que el Consejo General es
el organo superior de direccion del Instituto Electoral del estado de Guanajuato, al que
corresponde la preparacion, desarrollo y vigilancia de los procesos electorales de carécter
estatal.

TERCERO.- Que conforme a lo previsto en los articulos 63, fraccion XXIl, y 177, penlltimo
parrafo del codigo comicial, es atribucion del Consejo General registrar indistintamente a los
consejos distritales electorales, las candidaturas a diputados que seran electos por el
principio de mayoria relativa.

CUARTO.- Que el articulo 177, fraccion |, del citado ordenamiento, establece que el registro
de candidaturas de diputados electos por el principio de mayoria relativa, es del dos al ocho
de mayo, por los consejos distritales electorales correspondientes.

QUINTO.- Que el articulo 180, parrafos sexto y octavo, del cddigo comicial, establece que al
noveno dia del vencimiento de los plazos a que se refiere el articulo 177, los érganos
electorales que correspondan celebraran una sesion cuyo Unico objeto sera registrar las
candidaturas que procedan. El Consejo General comunicard de inmediato a los consejos
distritales y municipales, las determinaciones que haya tomado sobre el registro de las listas
de candidatos por el principio de representacion proporcional, asi como de los registros
supletorios que haya realizado.

SEXTO.- Que en las solicitudes de registro de candidatos presentadas por el Partido del
Trabajo, obran los datos generales cada uno de los candidatos a diputados propietarios y
suplentes, apellidos y nombre completo, domicilio, tiempo de residencia en el Estado,
ocupacion, clave de su credencial para votar con fotografia, el cargo para el que se les
postula, asi como la manifestacion de que los candidatos fueron electos conforme a las
normas estatutarias del partido politico solicitante. A dichas solicitudes se acompafiaron los
siguientes documentos: declaraciones de aceptacion de las candidaturas, copias certificadas
de las actas de nacimiento, constancias de residencia de los candidatos, copias simples de
las credenciales para votar con fotografia y constancias de inscripcion en el padron electoral.
Asimismo, se anexd la constancia de registro de la plataforma electoral.

Del andlisis de los documentos mencionados en el parrafo anterior, se desprende que las
candidaturas postuladas satisfacen los requisitos de elegibilidad sefialados en los articulos
45 y 46 de la Constitucion Politica del Estado de Guanajuato y el 9 del Cddigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, asi como los
requisitos formales establecidos en los articulos 178, fraccion I, y 179 del mismo
ordenamiento legal.

Por lo anterior, y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 31, parrafos segundo y
tercero, de la Constitucion Politica del Estado de Guanajuato; 46, 51, 63 fraccion XXII, 177,
fraccion | y pendltimo parrafo, y 180, parrafos sexto y octavo, del Cédigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, se somete a la consideracion del
Consejo General el siguiente:



ACUERDO

PRIMERO.- Se registran las formulas de candidatos a diputados por el principio de mayoria
relativa en los veintidds distritos electorales, postuladas por el Partido del Trabajo para
contender en la eleccién a celebrarse el cinco de julio del presente afio, formulas cuya
integracion consta en el anexo de este acuerdo.

SEGUNDO.- Comuniquense el presente acuerdo y su anexo a los consejos distritales del
Instituto Electoral del Estado de Guanajuato, para su conocimiento y efectos legales a que
haya lugar.

TERCERO.- Publiquense este acuerdo y su anexo en el Periddico Oficial del Gobierno del
Estado de Guanajuato.

Notifiquese por estrados.

Con apoyo en lo previsto por los articulos 64, fraccion Ill, y 65, fraccion lll, del Cédigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, firman este
acuerdo el Presidente del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Guanajuato y
el Secretario del mismo.

En el anexo se establece: -------------------mom -

Eleccién ordinaria 2009.
Registro de Candidatos para Diputados de Mayoria Relativa.

Partido Politico Partido del Trabajo
DIPUTADOS
Distrito Propietario Suplente

Distrito | Gloria Badillo Lara Rodrigo Ramirez Duran
Distrito Il Alcibiades Gonzalez Ibarra Marcos Mata Quevedo
Distrito Il JesUs Antonio Torres Diaz Magdalena Corona Garcia
Distrito IV Eleazar Miranda Vazquez Ma. Esther Aldape Guzman
Distrito V Daniel Gbmez Flores Luis Fernando Villagémez Alvarado
Distrito VI Nora Gisela Valderrama Belmonte Martin Orozco L6pez
Distrito VII Francisco Olmedo Granados Maria Alejandra Maldonado Rendén
Distrito VIII Tomés Blancas Zendejas Nemesio Gallardo Araujo
Distrito IX Francisco Javier Patlan Campos Luis Felipe Gonzalez Aranda
Distrito X Juan Manuel Alonso Zaldivar Edgar Duran Lira
Distrito XI Luis Vazquez Homs Hugo Antonio Velazquez Gémez
Distrito Xl Javier Alejandro Ibafiez Herndndez | Jonathan Ludwing Gémez Pozas
Distrito XIlI Brenda Berenice Navarro Ramblas | Joel Celedén Pérez
Distrito XIV Armando Galvan Tovar Andrés Gémez Rivera
Distrito XV Abraham Enriquez Razo Elizabeth Avalos Cortés
Distrito XVI Jorge Gutiérrez Sanchez Juan Manuel Saavedra Arteaga
Distrito XVII J. Jesls Castillo Vazquez Graciela Vega Vézquez
Distrito XVIII Roberto Sierra Rosas Mario Diaz Flores
Distrito XIX Francisco Duran Juarez Maribel Chiquito Rivas
Distrito XX Baltazar Puga Ayala Rosa Maria Mufioz Zavala
Distrito XXI Guillermo Caltzontzin Cervantes Jesls Guzman Gaytan
Distrito XXII Rubén Lépez Mora Fernando Ramirez Lim6n

SEGUNDO.- Inconforme con el otorgamiento
del registro que antecede, el Partido Accion Nacional,
por conducto de su representante ante el Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato, en fecha veintidéos de mayo del ano que

corre, interpuso recurso de revision. -----------------—————-



TERCERO.- El veinticuatro de mayo de dos mil
nueve, se recibio en esta Primera Sala Unitaria del
Tribunal Estatal Electoral el citado recurso y el
veinticinco de ese mes y ano, se ordeno formar el
expediente respectivo, bajo el numero 07/2009-I; una
vez admitido, en la misma fecha se notifico por estrados
a los posibles terceros interesados y a la autoridad
senalada como responsable por oficio; asi como a los
indicados por el recurrente como terceros interesados
de manera personal y de igual forma al impugnante.----

En el acuerdo de fecha veinticinco de mayo del
presente ano, se le solicito al Instituto Electoral del
Estado de Guanajuato, remitiera a esta Sala copia
certificada del acuerdo materia de impugnacion de
fecha diecisiete de mayo de dos mil nueve. ----------------

En esta misma fecha se requirio a los Partidos
del Trabajo, Revolucionario Institucional, de Ila
Revolucion Democratica, Verde Ecologista de Meéxico,
Convergencia, Nueva Alianza y Socialdemocrata vy
demas posibles interesados para que comparecieran a
aportar pruebas o alegaciones que estimaran
pertinentes. -—-------mmmmmmmm

El veintiséis del mes pasado el aludido
Instituto, por conducto del Licenciado Juan Carlos
Cano Martinez, en su caracter de Secretario del Consejo
General del Instituto Estatal Electoral del Estado,
remitio copia certificada de las documentales antes

referidas.------—--—--——-mmmm

CUARTO.- Por razéon de turno correspondio
conocer a esta Primera Sala Unitaria Electoral, para su

substanciacion, y agotado su tramite, se cito a las



partes y a los terceros interesados para oir la
correspondiente sentencia, misma que se pronuncia en

este acto. ---—-------—--m-—————

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Esta Primera Sala Unitaria del
Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato ejerce
jurisdiccion, y es competente, para conocer y resolver el
presente recurso de revision, con fundamento en lo
dispuesto por los 31 de la Constitucion Politica para el
Estado de Guanajuato, 286, 287, 288, 289, 298
fraccion IV, 299, 300, 301, 307, 308, .317, 327, 328,
335 y 352 bis, todos del Codigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de
Guanajuato; asi como los numerales 19, 21 fraccion III,
86 y 88 del Reglamento Interior del Tribunal Estatal del

Estado de Guanajuato. -----------————mmmmmmmmm

SEGUNDO.- Previo a hacer el analisis
correspondiente del recurso que nos ocupa, en primer
lugar se analizara la personalidad del recurrente, en
virtud de que se trata de un presupuesto procesal, en
los siguientes términos: -----------=-—mm-mmmmmm

La personeria del que suscribe el recurso,
ciudadano Licenciado Vicente de Jesus Esqueda
Méndez, Representante del Partido Accion Nacional, ha
quedado acreditada mediante la certificacion de fecha
cinco de mayo del dos mil seis, expedida por el
ciudadano Juan Carlos Cano Martinez, en su caracter
de Secretario del Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Guanajuato, del que se deriva

la acreditacion como representante suplente del Partido



Accion Nacional, documental que merece valor
probatorio pleno de acuerdo a lo dispuesto por los
articulos 287, 318 fraccion III y 320 del Codigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales, por tratarse

de documental publica, misma que obra a foja 21 de

Es menester precisar, que no constituye
obstaculo alguno para arribar a la anterior conclusion,
la circunstancia de que el recurrente formalmente, lo
sea el Representante suplente del Partido Accion
Nacional, en virtud de que nuestra Legislacion Electoral
establece en su articulo 311, que son partes en los
recursos, entre otros, el Partido Politico promovente,
actuando por conducto de su representante; de tal
suerte que resulta aplicable una regla basica de
interpretacion fundada en el principio de derecho que
establece que donde la ley no distingue, el intérprete no
debe distinguir; por ende, debe aceptarse que
cualquiera que tenga la representacion de un partido
politico conforme a sus estatutos, puede actuar en su
representacion en los procesos que las leyes les
autoricen para hacer valer sus derechos. ---------------—-

Para una mejor comprension nos resulta
conveniente citar lo establecido en el articulo 286 del
Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales

para el Estado de Guanajuato, que dice: --------------—---

ARTICULO 286.- Los recursos son los medios de defensa legal por
los cuales se procede a la impugnacion de las resoluciones dictadas por los
organismos electorales, y en su caso, por las salas unitarias del Tribunal Estatal
Electoral, con el fin de lograr su revocacion, modificacion o confirmacién en los
términos de este ordenamiento.

Los ciudadanos, los partidos politicos por intermedio de su
representante estatal, distrital o municipal legalmente acreditado ante los
organismos electorales, o a través de sus candidatos, contarn en los términos
sefialados por este Cadigo con los siguientes recursos electorales:

.- Recurso de inconformidad:;

Il.- Recurso de revocacion;



[1l.- Recurso de revision; y
IV.- Recurso de apelacion.

Del numeral antes trascrito, se advierte que no
hace distincion en cuanto a cual de los representantes
nombrados por el Partido Politico esta facultado para
interponer los medios de impugnacion reconocidos por
el Codigo Electoral, por tanto al no existir tal diferencia,
debe entenderse que al estar acreditados y facultados
los representantes estatales en su caracter de
propietario y suplentes ante el Instituto Electoral, ello
implica que indistintamente pueden recurrir los
ACUETAOS. —-—mmmm oo

Asi lo ha establecido la ejecutoria emitida por
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, en el expediente numero

SUP-JRC-005/2000, que a la letra dice: ------------------

“En efecto si se interpreta el articulo 286 sistematicamente con los
numerales 311 y 312 se tiene que los recursos previstos en el Codigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, los
Partidos Politicos pueden interponerlos, cuando menos por conducto de: a) los
acreditados ante los 6rganos electorales estatal, distrital, o municipal; b) los
representantes legales de partidos politicos (como la ley no hace distincion al
respecto, dentro de este concepto es admisible que queden comprendidos los
representantes a que se refieren los estatutos de un partido politico), y, c) los
autorizados para recibir notificaciones en nombre del promovente”. (Lo subrayado es
nuestro).

Es ilustrativa al presente caso la tesis: ----------

REPRESENTANTES DE PARTIDO. PUEDEN IMPUGNAR
INDISTINTAMENTE ACTOS Y RESOLUCIONES DE UN CONSEJO DEL
INSTITUTO ELECTORAL ESTATAL, AUNQUE ESTEN REGISTRADOS ANTE
OTRO (Legislacion de Guanajuato y similares).—De la interpretacion gramatical,
sistematica y funcional de los articulos 51, 52, 58, 59, 60, 134, 135, 139, 140, 147,
148, 149, 153, 168, 268, 287 y 311 del Cddigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Guanajuato se obtiene, en primer término, que cada
organo electoral, llamese Consejo General, Distrital 0 Municipal, tiene su propio
ambito de competencia, dentro del cual ejercen las funciones que la propia ley les
confiere; asi como que cada uno de estos drganos se integra por su propio conjunto
de elementos personales, distintos entre si, pero con idéntica o similar
denominacion, tal es el caso de los presidentes, secretarios, consejeros ciudadanos
y representantes de los partidos politicos. Sin embargo, la mecénica apuntada en los
citados dispositivos, no impide que los representantes partidistas puedan actuar
indistintamente dentro del ambito de competencia que es propio de diverso Consejo
del cual directa e inmediatamente dependan y ante quien estén debidamente
acreditados, en la medida en que el articulo 286 del citado codigo, dispone que los
partidos politicos por intermedio de su representante estatal, distrital 0 municipal
legalmente acreditado ante los organismos electorales, contaran en los términos
sefialados por esa codificacion con diversos recursos electorales, entre ellos, los de



revision y apelacion; norma que debe entenderse de manera amplia y no
constrefiida a los mecanismos previamente establecidos para la designacion de
representantes de partido ante los distintos 6rganos electorales, pues de haberse
querido hacer patente un ejercicio de facultades correlacionado, esto es, tendente a
que el representante acreditado ante determinado 6rgano electoral solamente pueda
promover recursos contra actos o resoluciones emitidas por este érgano en
especifico, bastaria la simple aseveracion de ello en el dispositivo analizado o la
limitante tajante en ese sentido, y en tanto que no fue redactado en esos términos tal
precepto legal, es preciso respetar el atinado axioma juridico que refiere: Donde la
ley no distingue, no compete al juzgador distinguir, que trae, por consecuencia, la
factibilidad de considerar que de manera indistinta un representante de partido
politico, ante un determinado consejo, puede promover recursos en contra de actos
emitidos por otro, y no constrefiirlo a que la impugnacion del acto de alguno de
dichos 6rganos electorales, sea facultad exclusiva del representante acreditado ante
ese propio érgano.

TERCERO.- En segundo término, en
observancia a lo dispuesto en el articulo 1° del Codigo
de Instituciones y Procedimientos Electorales para el
Estado de Guanajuato, que especifica que sus
disposiciones son de orden publico y de observancia
general, considerando que para la procedencia de todo
medio de impugnacion es presupuesto procesal la
inexistencia de causas de sobreseimiento, previstas en
el articulo 326 de ese mismo ordenamiento, deben
estudiarse de manera previa al fondo de recurso,
incluso de oficio, es decir, con independencia de que
fueran invocadas o no por las partes. -----------=-————---—-

En la especie, una vez que se ha efectuado el
estudio detallado de las constancias que integran el
expediente, se desprende en torno a los supuestos de
sobreseimiento analizados en el orden de su prevision
legal, lo siguiente: —------———-———mmommm

[.- La primera causal establecida en el ultimo
precepto invocado, no se actualiza, en virtud de que no
se aprecia que el recurrente se haya desistido
expresamente del recurso interpuesto. ------------—-—-—-—

II.- De las constancias que obran en autos, no
se desprende la demostracion de que no exista el acto

reclamado, por el contrario, el impugnante cuestiona el



contenido del acuerdo emitido por el Consejo General
del Instituto Electoral del Estado de Guanajuato, de
fecha diecisiete de mayo de dos mil nueve, mediante el
cual registra las formulas de candidatos a diputados
por el principio de mayoria relativa en los 22 distritos
electorales postuladas por el Partido del Trabajo para
contender en la eleccion a celebrarse el cinco de julio
del presente ano. ------—-=-=——mmmm oo

A mas de que en el sumario obra copia
certificada que contiene el acuerdo numero
CG/081/2009, en la que se emitié el punto de acuerdo
combatido por el impugnante; documental que amerita
valor probatorio pleno en los términos de los articulos
318 fraccion II y 320 del Codigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de
Guanajuato. -—------mmm

[II.- En cuanto a las causas que motivaron
interposicion del recurso, del sumario no se deriva que
hubiesen desaparecido o quedado sin materia por actos
posteriores de convalidacion o rectificacion. --------------

IV.- En lo que toca a las causas de
improcedencia que recoge el citado precepto, en su
fraccion I, al remitirnos al articulo 325 del mismo
ordenamiento, se puntualiza lo siguiente: -----------------

A.- De la causal contenida en la fraccion I del
articulo 325 del Codigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de
Guanajuato, consistente en que el recurso de revision
no sea firmado por el promovente, debe decirse que
este supuesto no se concreta en la especie, en virtud de
que como se advierte del escrito que contiene el recurso

de revision en estudio, se encuentra suscrito en forma
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autografa por el ciudadano Vicente de Jesus Esqueda
Méndez, con el caracter de representante del Partido
Politico Accion Nacional.------—-=--———mmmmmmmm

B.- Por lo que hace a la fraccion II, consistente
en los actos consentidos expresa o tacitamente, del
contenido del recurso y del sumario, no se aprecia que
exista aceptacion expresa o tacita de los actos materia
de la impugnacion y ademas se advierte del escrito del
recurso de revision interpuesto, que éste fue
presentado dentro del término de cinco dias contados a
partir de que el impugnante tuvo conocimiento del
mismo, ante el Tribunal Electoral del Estado de
Guanajuato; en consecuencia, la causal que se
comenta, de igual manera, no se actualiza. ---------------

C.- En lo que respecta a la causal de
improcedencia prevista por la fraccion III del articulo
325 del Codigo Electoral, que dispone como supuesto el
hecho de que el acto impugnado no afecte el interés
juridico del recurrente, debe indicarse que tal exigencia
debe analizarse como un elemento de procedibilidad del
recurso, mas no de procedencia de los argumentos de
discordia, en virtud de que lo ultimo debe abordarse al
momento en que se estudien los agravios que motivan
el presente recurso. ----------mmmmm oo oo

A este respecto cabe apuntar que el interés
juridico implica una condicion de procedencia de la
accion, en este caso, de los motivos de discordia, toda
vez que se traduce en la disposicion de animo hacia
determinada cosa por el provecho, utilidad, beneficio o
por la satisfaccion que esa cosa puede reportar al
accionante o excepcionante, o simplemente por el

perjuicio o dano que se trata de evitar o reparar; de
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manera que faltara el interés siempre que, aun cuando
se obtuviese sentencia favorable, no se obtenga un
beneficio o no se evite un perjuicio. -------------—----———-—-

Es por lo anterior que la fraccion en comento
debe entenderse en un sentido formal, relativo a la
procedencia del recurso como un elemento de
procedibilidad y no conforme al hecho de que se
justifiquen sus argumentos de discordia en relacion
con el interés juridico, porque ello supone un estudio
substancial de los agravios que componen el recurso de
revision, lo que en todo caso debe hacerse en el
apartado correspondiente de la sentencia y no en forma
previa a su estudio, pues no debe soslayarse que la
génesis de todas las fracciones del articulo 325
mencionado derivan de establecer con la calidad de
notoriamente improcedentes los recursos para
consecuentemente desecharlos, aspecto que pertenece
a los elementos de procedibilidad del recurso como
parte integrante de normas adjetivas, para conducir al
medio de impugnacion a un estado de resolver el
aspecto sustantivo cuestionado con la finalidad de
revocar, modificar o confirmar el fallo recurrido. ---------

[lustra lo antes expuesto la tesis de
jurisprudencia 57 sustentada por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
visible en la pagina 78 del tomo VIII del apéndice

correspondiente a la tercera época, que dice: -------------

RECURSO DE RECONSIDERACION. LOS REQUISITOS DE
PROCEDENCIA SON DE CARACTER FORMAL Y NO DE FONDO (LEGISLACION
DEL ESTADO DE MICHOACAN).- Conforme al articulo 61 de la Ley Estatal del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral de Michoacén, los
requisitos de procedencia deben entenderse en un sentido formal, relativo a la
procedencia del propio recurso y no conforme al hecho de que se justifiquen
realmente los supuestos a que se refiere dicho articulo, porque ello supone entrar al
fondo de las cuestiones planteadas, lo que en todo caso debe hacerse en la
sentencia que se emita en ese medio de impugnacién y no en forma previa al
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estudiar su procedencia. Para que proceda el recurso basta con que se mencione en
el escrito en el que se interpone, que en la resolucion impugnada se cometio
cualquiera de las transgresiones enumeradas en el precepto y que se viertan
agravios en los que se cuestione tales circunstancias; con esas manifestaciones se
deben estimar satisfechos tales requisitos. Acorde con lo razonado, si se trata de
elementos formales y no de fondo, para determinar su presencia no se requiere
analizar lo fundado o infundado de los agravios, sino concretarse a verificar, si de
acuerdo con el sentido de los argumentos de impugnacion enderezados por el actor,
éste pretende la declaracion de nulidad de la votacion recibida en una o0 mas casillas
o la nulidad de la eleccién. Esa exigencia se cumple tanto cuando la Sala de primer
grado omite el examen de los agravios referidos a causas de nulidad, como si entra
al estudio de dichos motivos de impugnacion y los desestima, pero el promovente de
la reconsideracion argumenta, que tal estudio no se apega a la ley y pide que se
revoque la decisidn al respecto emitida, pues en ambos casos, la Sala de primer
grado pudo dejar de tomar en cuenta causas de nulidad invocadas y debidamente
probadas, en el primero por omision de examen y en el segundo por la realizacion
de un analisis indebido, lo que sdlo se puede dilucidar validamente al resolver en el
fondo la litis de esa segunda instancia; ademas, el recurso de reconsideracion
constituye el medio de impugnacion por virtud del cual se puede revocar, modificar o
anular la resolucién impugnada, y de igual manera, sera a resultas de dicho recurso
de alzada como pueda determinarse la legalidad o ilegalidad de la expedicion de la
constancia de mayoria y validez cuestionada en el juicio de inconformidad.

Asi como la tesis de jurisprudencia numero
S3ELJ 07/2002, sustentada por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
visible en la pagina 39 del suplemento 6 de la Revista
Justicia Electoral 2003, correspondiente a la tercera

época, que a la letra indica: -----------------—---m-mmo

INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO.—La esencia del articulo 10,
parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral implica que, por regla general, el interés juridico procesal se surte, si en la
demanda se aduce la infraccién de algun derecho sustancial del actor y a la vez éste hace
ver que la intervencion del 6rgano jurisdiccional es necesaria y (til para lograr la reparacion
de esa conculcacion, mediante la formulacién de algin planteamiento tendiente a obtener el
dictado de una sentencia, que tenga el efecto de revocar o modificar el acto o la resolucién
reclamados, que producird la consiguiente restitucion al demandante en el goce del
pretendido derecho politico-electoral violado. Si se satisface lo anterior, es claro que el actor
tiene interés juridico procesal para promover el medio de impugnacion, lo cual conducira a
que se examine el mérito de la pretensidn. Cuestion distinta es la demostracion de la
conculcacion del derecho que se dice violado, lo que en todo caso corresponde al estudio del
fondo del asunto.

D.- Tampoco se actualiza el supuesto previsto
en la fraccion IV, en razon de que del estudio del escrito
de interposicion del recurso de revision, se aprecia que
el acto o resolucion impugnado no se ha consumado de
forma irreparable, porque si se toma en consideracion
que en el supuesto de que fuera procedente el recurso

planteado, debemos tomar en cuenta lo preceptuado en
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el numeral 180 parrafo quinto de Codigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el
Estado de Guanajuato, que a la letra dice: “cualquier
solicitud o documentacion presentada fuera de los
plazos a que se refiere el articulo 177, sera desechado
de plano. No se registraran la candidatura o
candidaturas que no satisfagan los requisitos, con
excepcion del cumplimiento de algun requerimiento
formulado por el Organo Electoral respectivo”. —-----------

E.- Por lo que ve a la personalidad, ello ya fue
materia de analisis en el considerando que precede,
mismo que se da por reproducido, en aras del principio
de economia procesal.----------=—————mmmmmmmm

F.- Las causas de improcedencia que se
contienen en las fracciones VI y XI del articulo 325 del
Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales
para el Estado de Guanajuato, consistentes en el hecho
de que no se haya interpuesto otro recurso procedente
para obtener la modificacion, revocacion o anulacion
del acto o resolucion impugnados, no se actualizan ya
que el mencionado cuerpo normativo no exige agotar
previamente otro recurso ni contempla otro medio de
impugnacion que tenga como finalidad modificar,
revocar o anular el acto impugnado. En efecto, de
acuerdo al contenido de los articulos 294, 298 y 302
del Codigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Guanajuato, que prevén
los medios de impugnacion de revocacion, revision y
apelacion, y los supuestos que los actualizan, dentro de
los cuales no encuadra el acto impugnado, por el
contrario, es correcta la interposicion del recurso de

revision por estar consignados los actos combatidos
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dentro de la hipoétesis contenida en la fraccion IV del
numeral 298 del citado ordenamiento, que senala:“El
recurso de revision tendra como efecto la anulacion,
revocacion, modificacion o confirmacion de la resolucion
impugnada y procede en los siguientes casos... IV.-
Contra los actos y resoluciones de los Consejos General,
Distritales o Municipales que nieguen o concedan el
registro de candidatos en los procesos electorales”.-------

G.- El supuesto de improcedencia que previene
la fraccion VII del articulo 325 del Codigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el
Estado de Guanajuato, referida a que se esté
tramitando otro recurso interpuesto por el propio
promovente, no se actualiza ya que en los autos no
obra constancia alguna en tal sentido.-------------------—-

H.- Las causas previstas en las fracciones VIII
y IX, del articulo 325, ya mencionado, tampoco se
colman, toda vez que del estudio del recurso, se
advierte que éste no se promueve contra actos o
resoluciones que hayan sido materia de otro recurso
resuelto en definitiva y mucho menos emitidos en
cumplimiento a una resolucion definitiva pronunciada
con motivo de otro medio de impugnacion. ---------------

[.- Finalmente, la causal de improcedencia
prevista por la fraccion XII, no se surte, porque no
existe disposicion expresa del Codigo Electoral del
Estado, que establezca como irrecurrible el acto
impugnado.-—----—==== -

En conclusion, no se presentan los supuestos
de sobreseimiento contemplados en el articulo 326 de

la Ley Electoral del Estado de Guanajuato. ---------------
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CUARTO.- En razon de 1lo expuesto
supralineas, y quedando precisado que no se actualiza
ningun motivo de sobreseimiento del acto impugnado,
resulta conducente entrar al analisis del fondo del

recurso, respecto de lo cual el recurrente senala: --------

IV. LOS ANTECEDENTES DEL ACTO O RESOLUCION DE LOS QUE TENGA
CONOCIMIENTO EL PROMOVENTE. Sefialamos bajo protesta de decir verdad como
antecedentes del acto impugnado los siguientes:

1.- Que en la sesion ordinaria de fecha veintisiete de febrero de dos mil nueve, el Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de Guanajuato aprob6 la convocatoria a elecciones
ordinarias para elegir diputados por los principios de mayoria relativa y representacion
proporcional al Congreso del Estado y para la renovacion de los 46 ayuntamientos que
conforman el Estado de Guanajuato, la cual fue publicada en el Periddico Oficial del
Gobiernos del Estado nimero 46 segunda parte de fecha veinticuatro de marzo de dos mil
nueve.

2.- El periodo para inscripcion de foérmulas a candidaturas de diputados locales por el
principio de mayoria relativa se dio del 2 a 8 de mayo del presente afio.

3.- El partido politico, PARTIDO DEL TRABAJO present6 el ocho de mayo de dos mil nueve
ante la Secretaria del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Guanajuato, las
solicitudes de registro de las formulas de candidatos a diputados locales pro el principio de
mayoria relativa correspondientes a los distritos electorales, I, Il, lll, IV, V, VI, VII, VIII, IX, X,
X1, XL, X, XIV, XV, XVI XVIL XV XX, XX, XXTY XXILL

4.- En fecha 17 de mayo de dos mil nueve el Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Guanajuato acordd registrar las férmulas presentadas por el partido politico
PARTIDO DEL TRABAJO para contender en las elecciones de los veintidds distritos
electorales aqui citados.

V. LOS PRECEPTOS LEGALES QUE SE CONSIDEREN VIOLADOS: Articulos 1, 3, 29, 31,
45, 46, 47 fraccion Il y VII, 51, 63 fraccién XV, 174 Bis 1, fraccion I, 179 y 180 parrafo quinto
del Cddigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato.

VI. LA EXPRESION DE LOS AGRAVIOS QUE CAUSEN EL ACTO O RESOLUCION
IMPUGNADOS:

1.- Parte del acuerdo impugnado que lo causa. El CONSIDERANDO SEXTO, y PUNTO
DE ACUERDO PRIMERQO, del acto sefialado como reclamado.

Se sefiala en el acto reclamado textualmente en su CONSIDERANDO SEXTO, lo siguiente:

“SEXTO: Que en las solicitudes de registro de candidatos presentadas por el partido del
trabajo, obran los datos generales de cada uno de los candidatos a diputados propietarios y
suplentes, apellidos y nombre completo, domicilio, tiempo de residencia en el estado,
ocupacion, clave de su credencial para votar con fotografia, el cargo para el que se postula,
asi como la manifestacion de que los candidatos fueron electos conforme a las normas
estatuarias del partido politico solicitante. A dicha solicitudes se acompafaron...”

Se sefiala en el acto reclamado textualmente en su ACUERDO PRIMERO, lo siguiente;

ACUERDO:
PRIMERO: Se registran las formulas de candidatos a diputados por el principio de mayoria
relativa en los veintidos distritos electorales, postuladas por el partido de trabajo para
contender en la eleccién a celebrarse el cinco de julio del presente afio, formulas cuya
integracion consta en el anexo de este acuerdo.

2.- Disposiciones legales violadas. Articulos 1, 3, 29, 31, fracciones VI y XIV, 45, 46, 47
fraccion Il'y VII, 51, 63 fraccion XIV, 174 primer pérrafo in fine, 174 Bis 1, fraccion I, 179y
180 pérrafo quinto del Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado
de Guanajuato.
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3.- Conceptos de Violacién:
AGRAVIOS

1.El Partido del Trabajo viol6 lo dispuesto en el articulo 174 bis 1, fraccion II, del Codigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, el cual dispone que
es una obligacion de los Partidos Politicos comunicar al Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Guanajuato antes del inicio formal de su proceso interno de seleccién
de candidatos a cargos de eleccién popular, el método que utilizara y dependiendo del
mismo, la fecha de inicio del proceso interno, la fecha de expedicion de la convocatoria, los
plazos que comprenderd cada fase del proceso interno, los 6rganos de direccion
responsables de su condicién y vigilancia, la fecha de celebracion de la asamblea electoral
correspondiente o en su caso, de realizacion de la jornada comicial interna.

En el caso que nos ocupa, tal y como se acredita con la copia certificada por el Secretario del
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Guanajuato que se incorpora a este
recuso como anexo 3, el PARTIDO DEL TRABAJO no acato lo dispuesto en el articulo 174
Bis 1, fraccion Il, es decir, no le comunico al Instituto Electoral del Estado de Guanajuato el
método que ese partido politico iba a utilizar en el proceso interno de seleccion de sus
candidatos.

Sin embargo, este Partido Politico tal y como obra en autos de este proceso solicitd el dia
ocho de mayo del afio en curso el registro de las formulas a candidatos a diputados por el
principio de mayoria relativa a los veintidos distritos electorales en los que se divide la
entidad; habiendo obtenido del Consejo General del Instituto Electoral del Estado el registro
correspondiente para participar en el proceso electoral a celebrarse el préximo 5 de julio del
afio en curso, tal y como acredita con la copia certificada del acuerdo de fecha 17 de mayo
del afio en curso y que por este medio es combatido.

La naturaleza del agravio radica, en el incumplimiento que el Partido del Trabajo hizo de la
normatividad electoral local que le es aplicable, vinculada al hecho de que el Instituto
Electoral del Estado de Guanajuato, al no requerir al Partido del Trabajo del documento
formal por el cual le estuviera comunicando lo establecido en la fraccion I, del articulo 174
Bis 1 del Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
Guanajuato, dejé de aplicar disposiciones de orden publico, violentando con ello los
principios legalidad, certeza y equidad que rigen en materia electoral.

El sustento de la presente impugnacién se encuentra, no solo en el hecho de que el Partido
del Trabajo haya dejado de cumplir con una de las obligaciones que como instituto politico le
son propias, sino demas, en la actuacion irregular del Consejo General del Instituto Electoral
del Estado de Guanajuato, al haber concedido el registro de las formulas de candidatos a
diputados locales por el principio de mayoria relativa postulados por el Partido del Trabajo
en los 22 distritos lectorales del Estado.

Resulta oportuno sefialar desde ahora, que mi representado no aduce que hayan existido
violaciones al proceso interno de seleccién de candidatos a diputados locales llevado en su
caso por el Partido del Trabajo, sino que la omision que ese Partido Politico consistente en
no comunicarle al Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Guanajuato el
método que iba a seguir en su proceso interno de seleccién de candidatos ademas de
atentar contra disposiciones de orden publico, genera precisamente condiciones de
incertidumbre juridica sobre el origen de la seleccion de las personas que busco registrar
como sus candidatos a cargos de diputados locales por el principio de mayoria relativa, en
cada uno de los 22 distritos electorales del Estado.

Asimismo, la omisién aqui apuntada genera condiciones de inequidad en la contienda, al
permitir el Consejo General del IEEG el resistor de las férmulas de diputados postuladas por
el Partido del Trabajo, sin que haya evidencia alguna de que para la integracion de éstas el
Partido del Trabajo haya establecido un método de seleccion de candidatos.

La equidad la rompio el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Guanajuato en
agravio de los demas Partidos Politicos, incluido mi representado cuando por una decision
administrativa permite que un Partido Politico contienda contra otros en el proceso electoral
en cita, con candidatos cuyo origen de seleccion interna no ocurrié nunca, contrario a
aquellos emanados de los Partidos Politicos que cumpliendo en tiempo y forma y si
comunicaron al Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Guanajuato el método
de seleccion que iban a utilizar en su proceso interno, sujetando con ello su actuacion futura
en el proceso electoral de 2009, a la vigilancia de la autoridad electoral administrativa, en
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beneficio de los derechos de sus propios militantes e incorporando también los elementos
normativos que garantizaran ademas la definitividad de sus actuaciones.

En efecto, el Instituto dejo de aplicar lo dispuesto en el articulo 1 del Codigo electoral local,
cuando consintié que el Partido del Trabajo no cumpliera con las disposiciones del Codigo a
las que esta obligado, en especie, comunicarle lo dispuesto en el articulo 174 Bis 1 fraccion
I, omisién de la autoridad electoral que trae como consecuencia que dicha autoridad no
cumpliera a cabalidad con una de las finalidades para el cual fue creado, consistente en
regular la preparacion, desarrollo vigilancia y calificacion de los procesos electorales, en
donde se eligen Gobernador, Diputados al Congreso del Estado y miembros de los
ayuntamientos.

A mayor abundamiento, el hecho de dejar de que el Partido del Trabajo no le comunicara la
obligacién a la que lo sujeta el articulo 174 Bis1, fraccion II, implicé por parte del Instituto
Electoral no velar por el desarrollo arménico del proceso electoral, asi no haber hecho
efectivos los principios de certeza, legalidad y equidad rectores de la contienda electoral,
incumpliendo con ello los objetivos que le han sido conferidos en términos de la Constitucion
Politica del Estado, que en el caso que nos ocupa generd la ilegal consecuencia consistente
en haberle concedido al Partido del Trabajo de manera indebida los registros de las formulas
a candidatos a diputados que solicitd.

Se afirma lo anterior, al considerar que el Instituto Electoral le permiti6 al Partido del Trabajo
incumplir con el conjunto de actos ordenados en el Codigo, que en su totalidad forman parte
del proceso electoral, como en especie lo es la etapa preparatoria, en donde por una reciente
disposicion legal los Partidos Politicos han quedado obligados a comunicarle antes del inicio
formal de sus procesos internos el método que emplearan para seleccionar a sus candidatos.
Disposicion legal que el legislador ordinario quiso formara parte del proceso electoral local, y
que tendra que verse vinculada a las otras fases del mismo, toda vez que el proceso como
tal lo integran un conjunto de actos olvidados en etapas que forman parte del mismo sistema.

Como tal, la comunicacion a que se refiere el supuesto normativo contemplado en el articulo
174 Bis 1, fraccion 11, del Cddigo Electoral del Estado de Guanajuato incorpora al sistema
electoral del Estado de Guanajuato otros elementos de certeza y legalidad al proceso
electoral en donde se ven inmersos en su conjunto los procesos internos de los propios
partidos politicos contendientes.

En este orden de ideas, la obligacion no cumplida por el Partido del Trabajo, sumada al
hecho de que en Instituto Electoral del Estado de Guanajuato, sabiendo la situacion aqui
apuntada, permitiera que la actividad del partido continuara desarrollando en forma contraria
a lo dispuesto en la norma, trae como consecuencia es un efecto opuesto al buscado por el
legislador, quien vio en la inclusion de la norma la manera de incorporar al proceso electoral
local mayores elementos que vinculados a los principios que rigen los procesos electorales lo
perfeccionan.

En efecto, al haber dispuesto el legislador ordinario que los Partidos Politicos tienen la
obligacidn de comunicar al Instituto “antes del inicio formal de los procesos internos de
seleccion de candidatos a cargos de eleccion popular, y dependiendo del mismo, lo
siguiente: el método que serd utilizado; y dependiendo del mismo la fecha de inicio del
proceso interno; la fecha de expedicidn de la convocatoria; los plazos que comprendera cada
fase del proceso interno; los érganos de direccion responsable de su conduccion y vigilancia;
la fechas de celebracién de la asamblea electoral correspondiente o en su caso, de
realizacion de la jornada comicial”, incorporé al sistema electoral de Guanajuato, otros
elementos que coadyuvan a los principios de certeza, legalidad y equidad a los que también
deben sujetarse los Partidos Politicos, y por los cuales ademés se pretende que las
autoridades electorales puedan estar en posibilidades de conocer y en sus caso resolver
sobre la existencia de conculcaciones a las reglas que regulan el procedimiento interno de
seleccion de candidatos a cargos de eleccion popular postulados precisamente por los
partidos politicos, y cuya subsanacién en su caso so6lo serfa posible a través de la reposicion
de tal procedimiento interno.

En este mismo orden de ideas el instituto electoral del estado incurrié en el incumplimiento
de la ley comicial para el Estado de Guanajuato, ya que como lo sefiala el articulo 3 del
Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, la
aplicacion de este Cddigo corresponde al Instituto Electoral del Estado de Guanajuato y al
Tribunal Electoral del Estado de Guanajuato, en sus respectivos ambitos de competencia,
violentando dicho precepto al hacer caso omiso 0 al considerar letra muerta la disposicion
que se establece la comunicacion que los partidos politicos deben de llevar a cabo ante el
Consejo General del Instituto antes citado sobre la seleccion de sus candidatos a cargos de
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eleccion popular, el método que sera utilizado; y dependiendo del mismo, lo siguiente: la
fecha de inicio del proceso interno; la fecha de expedicion de la convocatoria ;los plazos que
comprendera cada fase del proceso interno; los érganos de direccidn responsables de su
conduccion y vigilancia; la fecha de celebracion de la asamblea electoral correspondiente o
en su caso, de realizacién de la jornada comicial interna. Entendiendo como comunicacion, la
obligacion de los partidos politicos de allegar de todos los medios de conocimiento, que den
la certeza y proporcionen claridad al Consejo General del Instituto Electoral, de como se
llevaran a cabo el proceso interno para la eleccion a candidatos.

El hecho de que el Instituto Electoral del Estado de Guanajuato, haya permitido al Partido del
Trabajo incumplir con la obligacién consignada en el articulo 174 Bis 1, fraccion Il, genera
condiciones de incertidumbre juridica que permita saber si los candidatos emanados de ese
partido politico efectivamente surgen de un proceso interno llevado a cabo con los elementos
sefialados en el articulo de referencia, encontrandose la seleccién de sus candidatos viciada
de origen, circunstancia que el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato, como garante de los principios de legalidad, certeza, equidad y definitividad que
rigen la materia electoral, debié advertir y por ende, haber negado las solicitudes de registro
de las férmulas postuladas por el Partido del Trabajo para la renovacion de los Diputados al
Congreso del Estado tantas veces aqui apuntados. No siendo vdlido para la autoridad
administrativa electoral responsable haber concedido el registro de las férmulas de
candidatos a diputados locales solicitadas por el Partido del Trabajo, bajo la premisa de que
los candidatos cuyo registro se solicitd cubrian los requisitos de elegibilidad sefialados en los
articulos 45 y 46 de la Constitucion Politica del Estado de Guanajuato, asi como los articulo
9, 178 y 179 del Cédigo de Instituciones y Procedimientos Electorales, toda vez que por la
adicion del articulo 174 Bis 1, fraccion Il tantas veces aqui apuntadas debe ser vista por la
autoridad administrativa electoral como una etapa preparatoria a la de registro de candidatos,
es decir conectada a la misma y dependiente de ella, pues es el nuevo entramado legal
electoral que rige en el Estado de Guanajuato producto de las recientes reformas a la ley de
la materia, se afirma el legislador buscd incorporar al sistema electoral local mayores
elementos de legalidad, certeza, equidad y definitividad, que deben de ser tomados en
consideracién al momento de analizar si producto de las obligaciones cumplidas o no de los
Partidos Politicos resulta procedente conceder los registros solicitados.

A mayor abundamiento, la omision sefialada de ninguna manera debe ser tolerada por la
autoridad administrativa electoral, quien esta obligada como autoridad que es, a generar y
garantizar las condiciones necesarias a fin de conservar el estado de derecho que también
les es aplicables desde luego a los Partidos Politicos.

Son inoperantes los motivos de discordia, en
razon a lo siguiente: —---------——-- oo

En esencia, sostiene el recurrente, que le irroga
perjuicio a su representada el acuerdo emitido por el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato de fecha diecisiete de mayo del ano en
curso, en atencion a que el partido del trabajo viol6 lo
dispuesto en el articulo 174 bis 1, fraccion II del Codigo
de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Guanajuato porque no comunicé al Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato, el método que utilizaria en el proceso de

seleccion de candidatos. -------------------mmmmmmm -
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Los anteriores argumentos de inconformidad se
consideran fundados pero inoperantes, en razon a los
motivos que a continuacion se expondran: ----------------

Para sostener lo anterior, es menester analizar,
los diversos dispositivos de la Constitucion Politica del
Estado de Guanajuato y del Codigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Guanajuato,
para contextualizar la materia de la impugnacion con
los agravios que esgrime el recurrente.-----------------———-

La Constitucion Politica del Estado de
Guanajuato, refiere lo siguiente en relacion con las
prerrogativas de los ciudadanos guanajuatenses y

respecto de los requisitos para ser diputado: -------------

“ARTICULO 23. Son prerrogativas del ciudadano guanajuatense:

I. Tomar las armas en el Ejército o en la Guardia Nacional para la defensa de
la Republica, del Estado y de sus instituciones;

1. Votar en las elecciones populares;

ll. Poder ser votado o nombrado, respectivamente, para cargos de
eleccién popular o para empleos o comisiones publicas;

IV. Asociarse para tratar los asuntos politicos del Estado;

V. Ejercer el Derecho de Peticion;

VI. Ser preferido, en igualdad de condiciones, sobre los no guanajuatenses,
para el otorgamiento de empleo, cargo o comision publica;

VII. Participar en los procesos de plebiscito y referéndum, asi como en el
procedimiento de iniciativa popular previstos en esta Constitucion y en la Ley
correspondiente; y

VIII. Las demas que sefialen las leyes.”

“ARTICULO 45. Para ser Diputado se requiere:

. Ser ciudadano guanajuatense en ejercicio de sus derechos;

II. Tener por lo menos 21 afios cumplidos al dia de la eleccion; y,

[Il. Tener residencia en el Estado cuando menos de dos afios anteriores a la
fecha de la eleccion.”

“ARTICULO 46. No podran ser diputados al Congreso del Estado:

. El Gobernador del Estado, cualquiera que sea su denominacion, origen y
forma de designacion; los Titulares de las Dependencias que sefiala la Ley
Organica del Poder Ejecutivo; el Procurador General de Justicia; los
Magistrados del Supremo Tribunal de Justicia; los que se encuentren en
servicio activo en el Ejército Federal o en otra Fuerza de Seguridad Publica;
los presidentes municipales o los presidentes de los Concejos Municipales y
quienes funjan como Secretario, Oficial Mayor o Tesorero, siempre gque estos
ultimos ejerzan sus funciones dentro del Distrito o circunscripcion en que
habra de efectuarse la eleccién, a no ser que cualesquiera de los nombrados
se separen de sus cargos cuando menos noventa dias antes de la fecha de
la eleccion;

Il. Los que sean Ministros de cualquier culto religioso en los términos de las
leyes respectivas; y,

[ll. Los integrantes de los Organismos Electorales en los términos que sefiale
la Ley de la materia.”



20

Lo resaltado es nuestro.

El Codigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Guanajuato en los articulos
que a continuacion se transcriben, respecto a los

requisitos de elegibilidad establece lo siguiente: ----------

“Articulo 9.- Son requisitos para ser diputados, gobernador o miembro de
un Ayuntamiento, ademas de los que sefialan respectivamente la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y los articulos 45,
46, 68, 69, 110 y 111 de la Constitucion Politica para el Estado de
Guanajuato, los siguientes:

. Estar inscrito en el padr6n electoral y contar con credencial para votar, con
fotografia;

IIl. No ser ni haber sido consejero ciudadano de alguno de los Consejos
Electorales, ni Secretario Ejecutivo o Director de la Comisién Ejecutiva, salvo
que se haya separado del cargo cuando menos cuarenta y ocho meses antes
del dia de la eleccion;

lIl. No ser ni haber sido magistrado del Tribunal Electoral del Estado de
Guanajuato, salvo que se haya separado del cargo cuando menos cuarenta y
ocho meses antes del dia de la eleccion;

IV. No ser ni haber sido miembro del servicio profesional electoral; ni
secretario general, oficial mayor, secretario de sala o actuario del Tribunal
Electoral del Estado de Guanajuato, a menos que se haya separado del
cargo doce meses antes del dia de la eleccion; y

V. Derogada.”

“Articulo 179.- La solicitud de registro de candidaturas debera ser firmada
de manera autdgrafa por el representante del partido politico con facultades
para formular tal solicitud y contener los siguientes datos de los candidatos:

. Apellidos paterno, materno y nombre completo;

II. Lugar y fecha de nacimiento;

1. Domicilio y tiempo de residencia en el mismo;

IV. Ocupacion;

V. Clave de la credencial para votar con fotografia; y

VI. Cargo para el que se les postule.

La solicitud debera acompafiarse de:

a) La declaracion de aceptacion de la candidatura;

b) Copia certificada del acta de nacimiento;

¢) La constancia que acredite el tiempo de residencia del candidato, en su
caso;

d) Copia de la credencial para votar con fotografia y constancia de inscripcion
en el padron electoral; y

e) Manifestacion por escrito del partido politico postulante en el que exprese
que el candidato, cuyo registro solicita, fue electo o designado de
conformidad con las normas estatutarias del propio instituto politico. Para
estos efectos debe tomarse en cuenta lo dispuesto en la fraccion VI del
articulo 31 de este Cddigo.

En el caso de que el candidato sea postulado en coalicion o en candidatura
comun, se debera cumplir ademas con lo sefialado en los articulos 35, 36, 36
Bis 0 37 de este Cadigo, segun corresponda.”

“Articulo 180.- Recibida una solicitud de registro de candidaturas por el
Presidente o Secretario del 6rgano electoral que corresponda, se verificara
dentro de los tres dias siguientes que se cumplieron con todos los requisitos
sefialados en el articulo anterior y que los candidatos satisfacen los requisitos
de elegibilidad establecidos en la Constitucion del Estado y en el articulo 9 de

este Cadigo.
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Si de la verificacion realizada se advierte que se omitié el cumplimiento de
uno o varios requisitos 0 _que alguno de los candidatos no es elegible, el
Presidente notificara de inmediato al partido politico correspondiente, para
que dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes subsanen él o los
requisitos omitidos o sustituya la candidatura, siempre y cuando esto se
realice cuatro dias antes de la sesién de registro de candidatos.

Si para un mismo cargo de eleccion popular se solicita el registro de
diferentes candidatos por un mismo partido politico, el Presidente o
Secretario del Consejo Electoral correspondiente lo requerira a efecto de que
en el término de cuarenta y ocho horas sefiale cual solicitud debe prevalecer.
En caso de no atender al requerimiento se entenderé que opta por la ultima
solicitud

presentada, quedando sin efecto las anteriores.

Si un ciudadano fuese postulado como candidato a un cargo de eleccién
popular por dos 0 méas partidos politicos, salvo las candidaturas comunes, el
Presidente o Secretario del Consejo Electoral correspondiente lo requerira a
efecto de que manifieste, en el término de cuarenta y ocho horas, cual
postulacién debe prevalecer. En caso de no responder al requerimiento se
entenderd que opta por la ultima postulacion.

Cualquier solicitud o documentacién presentada fuera de los plazos a que se
refiere el articulo 177, sera desechada de plano. No se registrara la
candidatura o candidaturas que no satisfagan los requisitos, con excepcion
del cumplimiento de algun requerimiento formulado por el 6rgano electoral
respectivo.

Al noveno dia del vencimiento de los plazos a que se refiere el articulo 177,
los 6rganos electorales que correspondan celebraran una sesién cuyo Unico
objeto serd registrar las candidaturas que procedan.

Los Consejos Distritales y Municipales comunicaran de inmediato al Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de Guanajuato, el acuerdo relativo
al

registro de candidaturas que hayan realizado durante la sesién a que se
refiere

el parrafo anterior.

De igual manera, el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato comunicard de inmediato a los Consejos Distritales y
Municipales, las determinaciones que haya tomado sobre el registro de las
listas de candidatos por el principio de representacion proporcional, asimismo
de los registros supletorios que haya realizado.

En el caso de las planillas de ayuntamiento éstas Unicamente se registraran
cuando cada uno de los candidatos cumplan con todos los requisitos
sefalados en este Cadigo y cuando estén integradas de manera completa.”
Lo resaltado y subrayado es nuestro.

Por ultimo, el articulo 174 bis 1 del Codigo de

Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Guanajuato, el cual se transcribe a continuacion,

estatuye: -------------mm -

“Articulo 174 Bis 1.- Los partidos politicos, conforme a sus estatutos,
deberén establecer el 6rgano interno responsable de la organizacion de los
procesos de seleccidn de sus candidatos y, en su caso, de las precampafias.
Los procesos internos de seleccion de candidatos a cargos de eleccion
popular, se regularan con base en las normas estatutarias y reglamentarias
de los partidos politicos o coaliciones y con arreglo a lo siguiente:

. Los aspirantes a precandidatos que participen en los procesos de seleccion
interna convocados por cada partido no podran realizar actividades de
proselitismo o difusion de propaganda, por ningin medio, fuera de los plazos
de precampafia que fijen los partidos politicos, de conformidad con lo
sefialado en el dltimo pérrafo del articulo anterior. La violacion a esta




22

disposicion se sancionard de conformidad con lo establecido en la
normatividad del partido de que se trate.

Il. Cada partido politico 0 coalicion comunicard al Consejo General del
Instituto Electoral, antes del inicio formal de los procesos internos, para la
seleccién de sus candidatos a cargos de eleccién popular, el método gue
serd utilizado; y dependiendo del mismo, lo siguiente: la fecha de inicio del
proceso interno; la fecha de expedicion de la convocatoria; los plazos que
comprenderd cada fase del proceso interno; los érganos de direccion
responsables de su conduccion y vigilancia; la fecha de celebracion de la
asamblea electoral correspondiente 0 _en su_caso, de realizacion de la
jornada comicial interna.”

Lo resaltado y subrayado es nuestro.

En relacion con éste dispositivo, es menester

mencionar que se encuentra dentro del libro cuarto,
titulo segundo denominado “DE LOS ACTOS
PREPARATORIOS DE LA ELECCION’, capitulo primero
denominado “DE LAS CAMPANAS ELECTORALES”; esto
es, en la etapa preliminar del proceso electoral.----------

Ahora bien, es fundada la aseveracion del
disidente, en cuanto a que el partido politico del
Trabajo, no presentdo la comunicacion relativa al
meétodo que emplearia para elegir candidatos para
diputados por el principio de mayoria relativa, en virtud
de que el articulo 174 bis 1, en su fraccion II, establece
obligaciones para los partidos politicos, tal como puede

advertirse de la siguiente trascripcion: --------------------

1.- Comunicar al Consejo General del Instituto Electoral, antes del inicio formal de
los procesos internos, el método utilizado y dependiendo del mismo:

a) la fecha de expedicion de la convocatoria;

b) los plazos que comprendera cada fase del proceso interno;

c) los érganos de direccion responsables de su direccion y vigilancia, y

d) la fecha de la asamblea electoral o de la jornada comicial.

En el caso que se revisa, como ya quedo
expuesto el recurrente afirma que el Partido del Trabajo
no cumpli6 con la obligacion que le impone el
dispositivo 174 bis 1 fraccion II, en razon de que no
realizo la comunicacion al Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Guanajuato del meétodo a
utilizar para la seleccion de sus candidatos, ni tampoco

comunico los demas elementos que conforman el
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proceso de seleccion interna, los cuales describe el
legislador en la fraccion citada por el inconforme. -------

Para sustentar su afirmacion, trajo una
documental en la que se infiere una certificacion
levantada por el Licenciado Juan Carlos Cano
Martinez, Secretario del Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Guanajuato, en la que se hace
constar que el Partido del Trabajo no realizo la
comunicacion concerniente a los procesos internos de
seleccion de sus candidatos, certificacion que es de
caracter publica de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 318 fraccion II del codigo electoral de nuestro
estado y merece valor probatorio pleno al tenor de lo
establecido en el articulo 320 del mismo ordenamiento.

De dicha documental, se desprende que el
Partido del Trabajo incumplié con la obligacion de
comunicar al referido Consejo sobre cual procedimiento
de seleccion de candidatos estableceria hacia el interior
de ese partido politico, asi como los demas mecanismos
inherentes al procedimiento, por lo que a este respecto
las afirmaciones del recurrente son fundadas, en razon
a que la certificacion, al ser documental publica
adquiere fuerza probatoria plena y demuestra la falta
de la comunicacion ya referida. -----------=--—-=--—omcmm—-

Sin embargo, no obstante lo fundado de los
argumentos vertidos por el recurrente, los mismos se
tornan inoperantes, en razon de que el incumplimiento
de la obligacion consignada en la fraccion segunda del
articulo 174 bis 1, no trae consigo un requisito de
elegibilidad, porque la norma que lo contempla carece
de la sancion pretendida por el recurrente, ni tampoco

exige que se requiera al partido politico omiso esa
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circunstancia al registrar a sus candidatos; por ende,
la inoperancia del agravio estriba en que el registro de
candidatos no puede verse afectado por la falta de un
requisito distinto a los que la propia ley exige.------------

A mas de lo anterior, debe estimarse que el
articulo 180 del Codigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Guanajuato
en su primer parrafo, impone al Consejo General del
Instituto Electoral del Estado de Guanajuato, al recibir
la solicitud de registro de candidato, la obligacion de
verificar que dicha solicitud reuna los requisitos de
elegibilidad y aquéllos que debe contener y anexar la
solicitud de registro que mencionan los articulos 9 y
179 del ordenamiento electoral antes citado, situacion
que cumplio el referido 6rgano electoral, pues asi lo
hizo constar en el acta de sesion extraordinaria numero
CG/081/2009 de fecha diecisiete de mayo del ano que
transcurre, en el considerando sexto, documental que
fue presentada por la autoridad responsable en copias
certificadas, mismas que al revestir los elementos que
menciona el numeral 318 del Codigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de
Guanajuato, adquiere valor probatorio pleno de

conformidad con el diverso 320 del mismo cuerpo de

En efecto, el catalogo de condiciones que deben
reunir los candidatos que enumeran los articulos 9 y
179 del Codigo Electoral no se exige como requisito de
procedibilidad del registro de candidatos que exista
constancia de recepcion del comunicado a que hace
alusion la fraccion II del articulo 174 bis 1, por lo que

no se tenia la obligacion por parte de la autoridad
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responsable de requerir ese comunicado al partido
politico interesado ni mucho menos el negar el registro,
de ahi que no se vulnera disposicion de orden publico
sino que la autoridad responsable solamente emite la
resolucion impugnada basandose precisamente en lo
que estatuye el primer parrafo del articulo 180, es
decir, solamente analiza que se cumplen los requisitos
que marcan el 9 y 179 de la Ley Comicial.-----------------

De lo senalado podemos afirmar que el
legislador es limitativo en establecer cuales son las
condiciones de elegibilidad que deben reunir Ilos
candidatos, y si no se establecio en la legislacion
electoral como requisito de elegibilidad, comprobar el
haber enviado la comunicacion del método de seleccion
no puede la autoridad electoral requerir al Partido del
Trabajo que cumpla con ese requisito al momento de
analizar la procedencia del registro de candidatos pues
a ello no lo obliga la ley, ni tampoco le otorga esas
facultades, ya que de hacerlo indudablemente
excederia las facultades que la ley le confiere y estaria
introduciendo y exigiendo a los partidos un requisito
que la ley no establece, amén de que como ya se
expuso la ley tampoco sanciona su omision en la época
de precampana.--------------mm- oo

Abundando, de una interpretacion sistematica
y armonica del articulo 180, segundo parrafo en
relacion con los articulo 9 y 179, podemos considerar
que se establece como hipotesis normativa para
requerir a los partidos politicos con la finalidad de que
subsanen irregularidades por omitir alguno de los
requisitos del numeral ultimo citado o que alguno de

los candidatos no sea elegible, en otras palabras, que
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se requiriera a los partidos politicos cuando hayan sido
omisos de uno o alguno de los requisitos que indica el
179, o en su caso, que el candidato no sea elegible por
contravenir lo dispuesto en las cuatro fracciones del
articulo 9 del Cédigo Comicial.-----------=-=-——ccmmmmmm—

Por tales motivos esta sala considera que el
acuerdo de fecha diecisiete de mayo del ano en curso
numero CG/81/2009, donde el Consejo General del
Instituto Electoral del Estado de Guanajuato concedio
el registro de las formulas de candidatos a diputados
por el principio de mayoria relativa solicitadas por el
Partido del Trabajo, en los distritos electorales: I, II, III,
IV, VvV, VI, VII, VIII, IX, X, XI, XII, XIII, XIV, XV, XVI,
XVII, XVIII, XIX, XX, XXI Y XXII, fue dictado
apegandose a lo dispuesto por el primer parrafo del
articulo 180 antes mencionado, porque ademas analizo
que se cumplieran cabalmente con los requisitos que
marcan los articulos 9 y 179 del Cédigo Comicial.-------

Cabe aclarar que el articulo 9 de la Ley
Comicial nos remite a su vez a lo que senalan los
diversos numerales 45 y 46 de la Constitucion Politica
de nuestro Estado; en el primero de ellos se imponen,
los requisitos que deben cumplir los ciudadanos
guanajuatenses para ser diputados, sin que en dichos
dispositivos se establezca la obligacion de los partidos
politicos de comprobar o acreditar el momento de
revisar la solicitud de registro en que se realiza la
comunicacion del método de seleccion interna para
postular candidatos, por ello, constitucionalmente
tampoco existe exigencia alguna en el sentido de negar
el registro de candidato para ocupar el cargo de

diputado por la carencia de dicho comunicado.----------
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Cabe abundar que el articulo 46 del cuerpo
normativo citado, enuncia las limitantes para ocupar el
cargo de diputado y en dicho catalogo no se restringe a
aquéllos candidatos o partidos politicos postulantes
que al momento de registrarse no demuestren haber
realizado la comunicacion del método de seleccion
interna de candidatos.------------—- -

En este orden de ideas, el articulo 23 de la
Constitucion local transcrito lineas arriba, en su
fraccion tercera establece que son prerrogativas del
ciudadano guanajuatense el votar y ser votado para
ejercer cargos de eleccion popular, circunstancia que
adminiculada con los articulos 45 y 46 del mismo
ordenamiento, 9 y 179 del Codigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Guanajuato,
denota la intencion del legislador de no limitar esa
prerrogativa que tienen los ciudadanos de esta entidad,
por el hecho de que el partido politico que lo postula no
comunico al Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Guanajuato el método para seleccionar a sus
candidatos, pues establece una serie de requisitos que
deberan cumplir los candidatos y los partidos politicos
postulantes al momento de solicitar su registro a la
contienda electoral, sin que se establezca como
requisito adicional a la multicitada comunicacion, ya
que de lo contrario se veria afectada la prerrogativa de
los candidatos propuestos por los partidos a ser
votados, al exigirsele un requisito que en la ley no esta
contemplado.---------——— oo

A mas de lo expuesto, el articulo 2 de la
Constitucion Politica del Estado de Guanajuato, en su

primer parrafo, establece el principio de legalidad que
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debe imperar, consistente en que “el poder publico
unicamente puede lo que la ley le concede y el
gobernado todo lo que esta no le prohibe”, por tales
motivos el Consejo General del Instituto Electoral, no
estaba en posibilidad de requerir tal comunicado,
previo al registro de candidatos, ni condicionar su
registro a la exhibicion de tal comunicacion, en razén
de que la ley solamente le obliga a requerir la omision
de alguno de los requisitos que marcan los pluricitados
articulos 9 y 179 de conformidad con el diverso 180 ya
analizado, por ende, el acuerdo materia del recurso no
violenta el principio de legalidad, pues la actuacion del
mencionado organo electoral se apegd a los preceptos
relativos al registro de candidatos.--------------—-=--————-—-

En efecto, el articulo 174 bis 1 fraccion II
establece una obligacion para los partidos politicos de
comunicar al Consejo General el método para la
seleccion de candidatos, y en el caso el Partido del
Trabajo no realizo el tramite que exige éste dispositivo,
sin embargo, como se viene refiriendo, la falta de
observancia a dicho dispositivo no trasciende al
registro de dichos candidatos, pues el mismo no
establece alguna sancion encaminada a que se le
requiera, por parte del Consejo General, al momento de
analizar las solicitudes de registro, para que
comuniquen dicho método de seleccion; ni tampoco
para que se niegue el registro de los candidatos por la
falta de tal comunicado; por ello, no se aprecia
actuacion irregular alguna por la autoridad
responsable. —------ommmmmm

En lo tocante, a lo razonado por el disidente en

cuanto a que se vulnera el principio de equidad, porque
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el Consejo General no velo por el desarrollo armonico
del proceso electoral al registrar las formulas de
candidatos postuladas por el Partido del Trabajo, el
mismo es inoperante. —----------- oo oo o

Para clarificar lo anterior, es menester
contextualizar el dispositivo bajo el cual sustenta su
inconformidad. El articulo 174 bis 1, se encuentra
ubicado dentro del Codigo de Instituciones vy
Procedimientos Electorales del Estado de Guanajuato
en el libro cuarto, titulo segundo denominado “DE LOS
ACTOS PREPARATORIOS DE LA ELECCION”, capitulo
primero denominado “DE LAS PRECAMPANAS
ELECTORALES”, ahora al realizar un analisis
sistematico y armonico de las normas contenidas en
este titulo, obtenemos que establecen los lineamientos,
junto con los estatutos y normatividad interna que
regulan las actividades preparatorias de la eleccion
hacia el interior de los partidos politicos, tales como la
seleccion de candidatos; se determina quienes pueden
participar en los procesos de seleccion interna;
duracion de las precampanas; quienes organizan
dentro de los partidos; los procesos de seleccion;
formas de impugnacion las determinaciones que se
asuman en €sos procesos; quienes tienen legitimacion
para impugnar; etcétera.--------------------m-mmmmmm -

Por lo cual, no puede considerarse que con la
falta de comunicacion del método de seleccion de
candidatos se afecte a los demas partidos politicos,
pues al momento de iniciar el proceso de seleccion
interna, aun no se esta contendiendo con el resto de las
grupos politicos, ni tampoco, se encuentra en la carrera

por obtener un voto favorable del electorado y asi
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acceder al puesto de eleccion popular, sino que
solamente se compite internamente, en una etapa
previa al registro para ser postulado por el Partido del
Trabajo.—------ oo

Por tanto, de existir alguna irregularidad en la
seleccion del candidato o trasgresion al proceso de
seleccion interna en los términos de los estatutos y
demas normatividad interna del Partido del Trabajo, tal
circunstancia debe impugnarse en su momento a
través del recurso que para tal efecto se encuentre
establecido por la Organizacion Politica y a instancia de
parte legitima, tal y como lo dispone el diverso numeral
174 bis 2, situacion que en la especie no ocurre, o por
lo menos no existe indicio que lo indique, lo que coloca
a tal manifestacion en el caracter de inoperante, pues,
como ya se ha reiterado no trasciende al registro de los
candidatos, por no ser un requisito de elegibilidad.------

Por analogia juridica robustece lo anterior el

siguiente criterio jurisprudencial: ------------=—---—c -

REGISTRO DE CANDIDATOS. NO IRROGA PERJUICIO ALGUNO A UN
PARTIDO POLITICO DIVERSO AL POSTULANTE, CUANDO SE INVOCAN
VIOLACIONES ESTATUTARIAS EN LA SELECCION DE LOS MISMOS Y
NO DE ELEGIBILIDAD.—No le perjudica a un partido politico el hecho de
que un candidato de otro partido haya sido seleccionado sin cumplir algin
requisito estatutario del postulante; lo anterior, en razén de que un partido
politico carece de interés juridico para impugnar el registro de un candidato,
cuando éste, no obstante que cumple con los requisitos constitucionales y
legales de elegibilidad, es cuestionado porque su designacién no fue hecha
conforme con los estatutos del que lo postula o que en la misma designacion
se cometieron irregularidades, toda vez que, en este Ultimo caso, sélo los
ciudadanos miembros de este partido politco o los ciudadanos que
contendieron en el respectivo proceso interno de seleccién de candidatos,
cuando ese partido politico o coalicion admita postular candidaturas externas,
pueden intentar, en caso de que la autoridad electoral otorgue el registro
solicitado por el propio partido o coalicién, alguna accion tendente a reparar
la violacion que, en su caso, hubiere cometido la autoridad. Lo anterior debe
ser_asi, porgue para gue sea procedente la impugnacion de un partido
politico_en contra_del registro_de un_candidato postulado por_otro, es
necesario_gue invogue gue no cumple con alguno de los requisitos de
elegibilidad establecidos en la respectiva_Constitucion o ley electoral, en
virtud de que dichos requisitos tienen un cardcter general y son exigibles a
todo candidato a ocupar un determinado cargo de eleccién popular, con
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independencia del partido politico _que lo postule, esto es, se trata de
cuestiones de orden publico, porque se refieren a la idoneidad constitucional
y legal de una persona para ser registrado como candidato a un cargo de
eleccion popular y, en su caso, ocuparlo; lo cual no sucede en el caso de que
la_alegacion verse sobre el hecho de gue algtn candidato no cumple con
cierto requisito estatutario del partido que lo postuld, ya gue estos requisitos
tienen un cardcter especifico y son exigibles sdlo a los aspirantes a ser
postulados por parte del partido politico que los propone, toda vez que varian
de partido a partido y de estatuto a estatuto.

Tercera Epoca: Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-
075/2000.—Partido Accion Nacional.—31 de mayo de 2000.—Unanimidad de
votos. Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-292/2000.—
Partido Revolucionario Institucional.—9 de septiembre de 2000.—
Unanimidad de votos. Recurso de reconsideracion. SUP-REC-024/2003.—
Convergencia.—16 de agosto de 2003.—Unanimidad de votos. Sala
Superior, tesis S3ELJ 18/2004. Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis
Relevantes 1997-2005, paginas 280-281.

Lo subrayado es nuestro.--------------—----——oooo—-

Bajo esta tesitura, el argumento que realiza en
el sentido de que el Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Guanajuato violenta el articulo
3 del Codigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales de nuestra entidad pues hace caso omiso
del articulo 174 bis 1 fraccion II, al considerar letra
muerta la disposicion que establece la comunicacion
que los partidos politicos deben de llevar a cabo ante el
Consejo General sobre la seleccion de sus candidatos,
el método que sera utilizado y los demas requisitos que
menciona la referida fraccion, ya que desde su
perspectiva dicha disposicion debe ser vista por la
autoridad administrativa electoral como una etapa
preparatoria a la del registro de candidatos, es decir,
conectada a la misma y dependiente de ella; no
obstante este argumento deriva también inoperante,
porque como ya se menciono no se omitio considerar el
articulo 3 de la ley comicial de manera arbitraria por
parte del Instituto Electoral, por el contrario, en
acatamiento a dicho dispositivo, su actuar se ciné a lo

que le obligaba en ese momento la ley, es decir, al
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momento de calificar los requisitos de los candidatos,
debia verificar si éstos cumplian con las condiciones
para registrarse como contendientes, atendiendo a los
principios de vigilancia y definitividad que rigen al
proceso electoral, por lo que el Consejo General se
encontraba impedido para analizar actos materia de la
etapa de precampana.------------=---mmmmmmmmmm

Sirve de base a lo anterior el siguiente criterio

aislado: -----------mmcmmr e

REGISTRO DE CANDIDATOS. LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA ESTA
IMPEDIDA PARA REPARAR VIOLACIONES AL PROCEDIMIENTO
INTERNO DE SELECCION.—Los preceptos de las constituciones, tanto de
la_Republica_como locales, que prevén el principio de definitividad, cuya
consecuencia se traduce en gue no es valido regresar a etapas agotadas de
un proceso electoral, tienen también repercusion en algunos actos gue llevan
a cabo los partidos politicos, como los inherentes a la seleccidn interna de
sus _candidatos. Debe tenerse presente, que la etapa de registro de
candidatos debe realizarse dentro de las fechas determinadas en la ley. Por
este motivo, al examinar el requisito consistente, en que los candidatos que
se pretendan registrar fueron seleccionados en conformidad con las normas
estatutarias del partido postulante, la autoridad administrativa electoral no
esta en condiciones de decidir sobre la existencia de conculcaciones a las
reglas que regulan el procedimiento interno de seleccion de candidatos, cuya
subsanacion sdlo seria posible a través de la reposicion de tal procedimiento
interno, dado que ante la fatalidad del plazo para resolver sobre la solicitud
formulada y la necesidad legal de observar el principio de definitividad
mencionado, se genera la imposibilidad juridica de hacer, en su caso, la
reparacion correspondiente, puesto que de lo contrario se pondria en riesgo
la oportunidad con que deben realizarse las etapas del proceso electoral, asi
como la fecha en que los titulares de los cargos de eleccion popular deben
iniciar la funcion.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano.
SUP-JDC-068/2001 y acumulado.—Raymundo Mora Aguilar—13 de
septiembre de 2001.—Unanimidad de votos.—Ponente: Mauro Miguel Reyes
Zapata.—Secretaria: Irma Dinora Sanchez Enriquez.

Revista Justicia Electoral 2002, Tercera Epoca, suplemento 5, paginas 132-
133, Sala Superior, tesis S3EL 001/2001.Compilacién Oficial de
Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, paginas 875-876.

Lo subrayado es nuestro.

En conclusion, la ausencia de la comunicacion

en la etapa de precampana del método de seleccion de
candidatos no conlleva la sancion de negar el registro
de los candidatos, ya que ello no se encuentra
establecido asi en la ley, ni tampoco podemos estimarla
por encima de un derecho que otorga la Constitucion a

los ciudadanos a ser votados. -----------———-cmmmmmmmm -
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En tales circunstancias ante lo fundado pero
inoperante de los conceptos de agravio se hace
innecesario analizar los alegatos formulados por los
partidos politicos interesados y lo procedente es
confirmar el acuerdo de fecha diecisiete de mayo del
dos mil nueve.------—--mm o

Por todo lo expuesto, esta sala estima correcto
y legal confirmar el acuerdo de fecha diecisiete de
mayo del dos mil nueve, dictado por el Consejo General
del Instituto Electoral del Estado de Guanajuato. --------

Por lo anteriormente expuesto y fundado,
motivado y con apoyo ademas en los articulos 286,
287, 298, fraccion IV, 299, 300, 301, 308, 327 y 328
del Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales
para el Estado de Guanajuato, esta Sala -----------------

RESUELVE:

PRIMERO.- Esta Sala Unitaria resulto
competente para conocer y resolver el presente recurso.

SEGUNDO.- Se declaran fundados pero
inoperantes los agravios esgrimidos por Vicente de
Jesus Esqueda Méndez, en su caracter de
representante del Partido Accion Nacional ante el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato.—-------=- -

TERCERO.- Con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 298, fraccion IV y 328 del Codigo
Electoral del Estado, se CONFIRMA el acuerdo nuimero
CG/081/2009 dictado por el Consejo General del
Instituto Electoral del Estado de Guanajuato, en fecha
diecisiete de mayo del ano en curso, mediante el cual se
registraron las formulas de candidatos a diputados por

el principio de mayoria relativa en los 22 distritos



electorales postuladas por el Partido del Trabajo para
contender en la eleccion a celebrarse el cinco de julio
del presente ano. —---------—-—-mmm oo

CUARTO.- Notifiquese personalmente al
recurrente Vicente de Jesus Esqueda Méndez, en su
caracter representante suplente del Partido Accion
Nacional ante el Consejo General del Instituto Electoral
del Estado de Guanajuato; ademas por oficio a la
autoridad senalada como responsable por conducto de
su Presidente Doctor Santiago Hernandez Ornelas y por
estrados al tercero interesado Partido Politico del
Trabajo, asi como a cualquier otro tercero que pudiera
tener interés en este asunto, anexandose en todos los
supuestos copia certificada de la presente resolucion. --

Asi lo proveyo y firma el Ciudadano Licenciado
Héctor René Garcia Ruiz, Magistrado Propietario que
integra la Primera Sala Unitaria del Tribunal Estatal
Electoral de Guanajuato, que actua legalmente con

Secretario, Licenciado José Israel Martinez Vidal.-

EL SUSCRITO, LICENCIADO JOSE ISRAEL MARTINEZ VIDAL,
SECRETARIO DE LA PRIMERA SALA UNITARIA DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE GUANAJUATO; ------
------------------------------- CERTIFICA : —ommmmmmeeeee

Que la presente copia, en diecisiete fojas utiles por ambos
lados, debidamente cotejadas y selladas, corresponden
integramente a la resolucion de fecha uno de junio de dos mil
nueve, dictada por la Primera Sala Unitaria del Tribunal
Electoral, del Estado de Guanajuato cuyo original obra en el
expediente 07/2009-I, integrado con motivo del recurso de
revision interpuesto por el Licenciado Vicente de Jesus Esqueda
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Méndez, Representante del Partido Accion Nacional ante el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato. —------m o

Lo que certifico en ejercicio de las facultades previstas en el
articulo 26, fraccion X, del Reglamento Interior del Tribunal
Electoral del Estado de Guanajuato y en cumplimiento de lo
ordenado en el propio auto.- Doy fe.-------------mmmmmmmm -

Guanajuato, Guanajuato, a uno de junio de dos mil

Lic. José Israel Martinez Vidal.
Secretario de la Primera Sala Unitaria del Tribunal Electoral

del Estado de Guanajuato.



