SENTENCIA.- Guanajuato, Guanajuato; 21 veintiuno de agosto del

afio 2009 dos milnueve.- - - - - - - - - - - - oo - i o

VISTO para resolver el recurso de revisidon electoral numero 27/2009-
II, interpuesto por el ciudadano José Belmonte Jaramillo, en su
caracter de representante propietario del Partido de la Revolucion
Democratica en contra de las actas de los coOmputos estatales y la
asignacion de diputados por el principio de representacion
proporcional, de fecha 7 siete de agosto y expedicion de las
constancias correspondientes por parte del Consejo General del

Instituto Electoral del Estado de Guanajuato. - - - - - - -------------

RESULTANDO

PRIMERO.- Acorde a lo previsto por el numeral 15 del Cddigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
Guanajuato, el primer domingo del mes de julio del presente afio 2009
dos mil nueve, se celebraron en nuestra entidad, elecciones ordinarias
para elegir entre otros representantes populares, a los miembros del

Congreso Local del Estado de Guanajuato.- - - - - - - ---------- - --

Respecto de lo anterior, en fecha 7 siete de los corrientes, se celebro
por parte del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato, sesidon extraordinaria mediante la cual se asigharon
diputados por el principio de representacion proporcional a los
institutos politicos Partido Revolucionario Institucional, Partido de
la Revolucion Democratica, Partido Verde Ecologista de México,

Convergenciay Nueva Alianza.- - - - -----------------------

SEGUNDO.- Inconforme con el acuerdo derivado de la sesion de

referencia, celebrada el 7 siete de agosto del afio en curso por el



Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Guanajuato; el
Partido de la Revolucion Democratica por conducto de su
representante ante el Consejo recién citado, interpuso recurso de

FEVISION. - = = - = = - s o s o oo e oo oo

TERCERO.- Por razén de turno y para su substanciacion correspondio
conocer a esta Segunda Sala Unitaria del Tribunal Electoral del Estado
de Guanajuato, del recurso planteado y mediante proveido del 13
trece de agosto se radicO, ordenandose citar a los partidos politicos
ajenos a la promocién de la inconformidad que se resuelve como
terceros interesados. El Consejo General del Instituto Electoral del
Estado, por conducto de su Secretario, los partidos Revolucionario
Institucional, Nueva Alianza y Convergencia por conducto de sus
representantes ante el Consejo de meérito, acudieron dentro del

término legal a manifestar lo que a sus intereses conviniera. - - - - - - - -

CUARTO.- Concluida la instruccion del presente asunto y aportadas
las pruebas por el promovente, los terceros interesados apersonados
en el procedimiento y estando dentro del plazo legal establecido por el
articulo 301 de la ley comicial del Estado, se procede a dictar la
resolucién de fondo, que en derecho corresponde, en los términos

SIgUIENTES: = - - - - - - - - - s e o e

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Segunda Sala Unitaria del Tribunal Electoral del
Estado de Guanajuato, ejerce jurisdiccion y es competente, para
conocer y resolver el presente recurso de revision, con fundamento en
lo dispuesto por los articulos 31 de la Constitucion Politica del Estado
de Guanajuato, 298 fraccion XIX, 300 y 335 del Cdédigo de

Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de



Guanajuato; 82y 86 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del

Estado de Guanajuato.- - - - - - - - --------- -

SEGUNDO.- Tomando en consideracion que el articulo 1° del Codigo
de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
Guanajuato, especifica que sus disposiciones son de orden publico y
de observancia general, y considerando que para la procedencia de
todo medio de impugnacion, es presupuesto procesal la existencia de
requisitos minimos indispensables, que en la ley electoral de nuestro
Estado, se encuentran detallados en el articulo 287, asi como
inexistencia de causas de sobreseimiento previstas en el diverso
numeral 326 del cuerpo de leyes citado, y que éstas deben estudiarse
de manera previa al fondo del recurso, incluso de oficio, es decir; con
independencia de que fueren o no invocadas por las partes; por ello,
en la especie, una vez que se ha efectuado el estudio detallado de
tales exigencias, de las constancias que integran el expediente, se

desprende lo siguiente.- - - - - - = - - - - - - - oo oo

Los requisitos para la procedencia en el estudio de las impugnaciones
planteadas, sefialados por el numeral 287 del Codigo de Instituciones
y Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, fueron
satisfechos por el promovente al interponer su escrito de
inconformidad por escrito, donde consta el nombre, domicilio y firma
autografa de quien promueve en representacion del Partido
Revolucion Democratica, identificando ademas, el acto impugnado, la
autoridad responsable; y se enuncian los antecedentes y hechos
materia de la impugnacion, se expresan agravios, el nombre de los
institutos politicos a quienes se considera como terceros interesados,

los preceptos legales que se estiman violados y se ofrecen pruebas. - -



En lo relativo a la inexistencia de causales de sobreseimiento,
previstas en el articulo 326 del codigo electoral del Estado, analizados

en el orden de su prevision legal, se desprende lo siguiente: - - - - - - - -

l.- La primera causal establecida en el ultimo precepto invocado, no se
actualiza, ya que de las actuaciones existentes en autos, no se aprecia
qgue el recurrente se haya desistido expresamente del recurso

INterpuUesStO.- - - - - - - - - - - oo e oo oo

Il.- Tampoco se desprende de las constancias que obran en autos,
gue aparezca demostrada la inexistencia del acto reclamado, por el
contrario, el impugnante cuestiona diversas determinaciones asumidas
en la sesiéon de asignacion de diputados al Congreso del Estado por el
principio de representacion proporcional; en fecha 7 siete de agosto
del presente afo, cuya copia certificada obra en el expediente;
documental que amerita valor probatorio pleno en los términos de los
articulos 318 fraccion Il y 320 del Codigo de Instituciones vy

Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato. - ------ - -

lll.- En relacion al supuesto previsto en la fraccion 1l del articulo 326
de la ley electoral de nuestro Estado, debe decirse que en el sumario
no existe probanza que acredite que la causa que se invoca como
generadora de la impugnacion, haya desaparecido o quedado sin
materia, con motivo de rectificaciones posteriores a la presentacion de

lOS recuUrsoS.- = == == ---cccmc e e e e e e e e e e

IV.- Respecto a las causales de improcedencia que recoge el citado
numeral 326 del cddigo comicial del Estado, en su fraccion IV, al
remitirnos al articulo 325 del mismo ordenamiento, ha de puntualizarse

o siguiente: - - - == - - - - - - e e



A.- De la causal contenida en la fraccion | del articulo 325 del Codigo
de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
Guanajuato, consistente en que el recurso de revision no sea firmado
por el promovente, debe decirse que este supuesto no se concreta en
la especie, pues como ya quedod establecido, el escrito que contiene el
recurso de revision en estudio, se encuentra suscrito en forma
autografa, por el licenciado José Belmonte Jaramillo como
representante del Partido de la Revolucion Democratica ante el

Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Guanajuato.- - - -

B.- Por lo que hace a la fraccién Il, consistente en los actos
consentidos expresa o tacitamente, del contenido del sumario no se
aprecia que exista aceptacion expresa de los actos materia de la
impugnacién, y ademas, se deriva del recurso interpuesto; que fue
presentado dentro del término de 5 cinco dias previstos por el ordinal
299 del cédigo comicial del Estado, contados a partir de que el
impugnante tuvo conocimiento del mismo, en consecuencia tampoco
puede estimarse actualizado el consentimiento tacito del acto

IMpugnado.- - - - === - - === - - oo

C.- El acto impugnado si es susceptible de afectar los derechos del
partido recurrente, pues de conformidad con el articulo 298, fraccion
XVIIl del codigo electoral del Estado, que establece como impugnables
el contenido de las actas de los cOmputos estatales y la declaratoria
de validez y expedicion de las constancias de asignacion de diputados
por el principio de representacion proporcional, en relacion al diverso
precepto 3° del cuerpo de leyes en cita, que da a los partidos politicos
la corresponsabilidad en la preparacion, desarrollo, vigilancia vy
calificacion del proceso electoral; cualquier entidad politica con registro
para contender en la eleccion del estado, -calidad que tiene el

inconforme- esta legitimado para combatir la asignacion de diputados



por el principio de representacion proporcional, maxime si se toma en
consideracion que la existencia de los medios de impugnacion en
materia electoral y los supuestos en que proceden, consiste en
eliminar las circunstancias que afecten a la certeza en el ejercicio

ciudadano de los derechos de votar y ser votado. - - -------------

D.- Tampoco se actualiza el supuesto de la fraccion 1V, habida cuenta
gue del estudio de los escritos de interposicion del recurso de revision,
se aprecia que el acto o resolucion impugnado no se ha consumado
de forma irreparable, pues en el supuesto de que cualquiera de ellos
fuera procedente, existe plena factibilidad para reparar la violacion
alegada, en razén de que, aun se cuenta con oportunidad para
corregir algun defecto que pudiera existir en la sesion impugnada,
maxime si se toma en consideracion que la toma de posesiéon para el
Congreso de nuestro Estado, debe darse hasta el dia 25 de
septiembre siguiente a la fecha de celebracion de la jornada electoral,

conforme lo dispone el numeral 51 de la Constitucion Politica Local.- -

E.- La personeria del ciudadano José Belmonte Jaramillo, como
representante propietario del Partido de la Revolucibn Democratica,
guedd6 acreditada, mediante la certificacion de fecha 13 trece de julio
del afio 2009 dos mil nueve, expedida por el licenciado Juan Carlos
Cano Martinez, en su caracter de Secretario del Consejo General del
Instituto Electoral del Estado de Guanajuato, donde se reconoce que
dicha persona tiene el caracter de representante propietario del
Partido de la Revolucion Democratica, ante el Consejo General del

Instituto Electoral del Estado de Guanajuato. - - -----------------

La documental referida merece valor probatorio de acuerdo a lo
dispuesto por los articulos 287, penultimo parrafo, 311 fraccion |y 320

del Cddigo de Instituciones y Procedimientos Electorales, por ser



publica y a la jurisprudencia obligatoria que en seguida se transcribe,
de la que se desprende el criterio amplio y no restrictivo, adoptado por
la autoridad federal en distintas resoluciones, para acreditar la
personalidad de quienes representan a los partidos politicos, estando

registrados ante los érganos electorales:- - - - - == - - === === oo -~

“PERSONERIA DE LOS REPRESENTANTES REGISTRADOS
FORMALMENTE ANTE LOS ORGANOS ELECTORALES,
ACREDITAMIENTO (Legislacion de Colima).- En términos de los
articulos 338 y 351, fraccion lll, del Cddigo Electoral del Estado de
Colima, al hacer valer medios de impugnacién a nombre de los partidos
politicos, los representantes formales registrados ente los Organos
electorales tienen la posibilidad de demostrar su personeria, con el simple

acompafnamiento de la copia del documento en que conste su registro
"1

ente los organos electorales correspondientes.” .- - - - - - - - - - - - - - - - - - -
F.- Respecto de las causas de improcedencia que se contienen en las
fracciones VI, VIl y XI del articulo 323 del cédigo electoral del Estado,
consistentes en el hecho de que no se haya interpuesto por el propio
recurrente otro medio de impugnacién precedente, para obtener la
modificacion, revocacion o anulacion del acto, o0 resolucion
impugnado, no se actualiza, ya que el mencionado cuerpo normativo
no exige agotar previamente otro recurso, ni contempla en la
normatividad electoral de nuestro Estado, otro medio de impugnacion
gue tenga como finalidad modificar, revocar o anular el acto

IMpugnado. - - - - - ------- - - e oo oo

En efecto, de acuerdo al contenido de los articulos 294 y 302 del

Cdbdigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado

! Tercera Epoca: Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-028/97.- Partido Accién
Nacional.- 4 de agosto de 1997.- Unanimidad de votos. Juicio de revision constitucional electoral.
SUP-JRC-029/97.- Partido Accién Nacional.- 4 de agosto de 1997.- Unanimidad de votos. Juicio de
revision constitucional electoral. SUP-JRC-058/97.-Partido de la Revolucion Democratica.- 11 de
septiembre de 1997.- Unanimidad de votos



de Guanajuato, que prevén los medios de impugnacion de revocacion
y apelacion, y los supuestos que los actualizan, dentro de los cuales
no encuadra el acto impugnado; por el contrario, es correcta la
interposicion del recurso de revision por estar consignados los actos
combatidos dentro de la hipétesis contenidas en la fraccion XVIII del
numeral 298, del citado ordenamiento, que la letra establece: “Contra
las actas de los coOmputos estatales, y la declaratoria de validez y
expedicion de las constancias de asignaciéon de diputados por el

principio de representacion proporcional”.- - - - - - - - - - - - - -~

G.- Las causas que se establecen en las fracciones VIl y IX, tampoco
se presentan toda vez que, como se desprende del estudio del
recurso, N0 se promueve contra actos o resoluciones que hayan sido
materia de otro medio de impugnacion resuelto en definitiva, y mucho
menos emitidos en cumplimiento a una resolucién definitiva

pronunciada con motivo de otro medio de impugnacién.- - - - - - - - - - -

H.- La causal de improcedencia prevista por la fraccion Xll, de ninguna
manera se actualiza, toda vez que no existe disposicion expresa del
cbédigo electoral del Estado, que establezca como irrecurribles los

actos impugnadosS.- - - - - - - - - - - - - - - - o e

TERCERO.- Toda vez que no se actualiza ningin motivo de
sobreseimiento del acto impugnado, como quedo determinado en el
considerando precedente, se procede al analisis del fondo del recurso
de revision, respecto del cual, el licenciado José Belmonte Jaramillo,
en su caracter de representante del Partido de la Revolucion
Democratica, ante el Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Guanajuato, por lo que toca a declaracion de validez de la
eleccion de diputados por el principio de representacion proporcional y

la asignacion de los mismos a favor de los institutos politicos Partido



Revolucionario Institucional, Partido de Ila Revolucion
Democrética, Partido Verde Ecologista de México, Convergencia
y Nueva Alianza; el recurrente se manifestd en los siguientes

LOIMINOSI- - - = = - - - - o - e m oo e oo

“PRIMERO.- La resolucion de fecha 27 de agosto del afio 2009, emitida en
sesion que celebro el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato violan en perjuicio del Partido de la Revolucion Democratica, sus
candidatos, los votantes que emitieron su sufragio y la ciudadania
guanajuatense en general las garantia previstas por los articulos 14 y 16 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con los
articulos 44 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
Guanajuato, 26 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y 281
del Codigo De Instituciones Y Procedimientos Electorales Para El Estado De
Guanajuato por una equivocada interpretacion y aplicacién de las normas
gue rigen al caso concreto, indebida fundamentacion y motivacion, falsa
apreciacion de los documentos que debieron ser analizados y tomados en
cuenta para emitir una resolucién apegada a los principios constitucionales,

enrazonde lo siguiente:™ - - - - - - - - - - - oo oo

“La resolucién emitida por el Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Guanajuato, establece en parte resolutiva (identificada como
ACUERDQ), lo siguiente:™ - = - = == = - = - = - o oo m oo

“PRIMERO.- El Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato, en ejercicio de sus facultades y en observancia de los principios
de certeza, legalidad, equidad, definitividad, imparcialidad, independencia,
profesionalismo y objetividad en los proceso electorales, y toda vez que se
ha observado lo previsto por la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Guanajuato, declara valida la eleccidén de diputados electos por

el principio de representacion proporcional.”- - = = - = = = = = == - - o - e oo i oo

“SEGUNDO.- Los ciudadanos electos a diputados por el principio de
representacion proporcional referidos en los considerandos décimo noveno y
vigésimo segundo, de los institutos politicos: Partido Revolucionario
Institucional, Partido de la Revolucién Democratica, Partido Verde Ecologista



de México, Convergencia y Nueva Alianza, reunen los requisitos de
elegibilidad previstos por la Constitucion Politica del Estado y por el Cdodigo
De Instituciones Y Procedimientos Electorales Para ElI Estado De

Guanajuato.”= = - == == -- - e e e e e ece e a s

“TERCERO.- De conformidad con el punto anterior, expidanse las
constancias de asignacion de diputados de representacion proporcional a los
partidos politicos Revolucionario Institucional, de la Revolucion Democréatica,
Verde Ecologista de México, Convergencia y Nueva Alianza, en términos de
lo dispuesto por los articulos 31, parrafo noveno, de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Guanajuato, 272 y 285 del Codigo De

Instituciones Y Procedimientos Electorales Para El Estado De Guanajuato,

de acuerdo a lo siguiente:”™- - - - - - - - - - - oo oo

“Partido Revolucionario Institucional’

Miguel Angel Chico Herrera Propietario
Juan José Mufioz Ledo Ortiz Suplente
Alicia Mufioz Olivares Propietaria
Gisela Lopez Marmolejo Suplente
Héctor Hugo Varela Flores Propietario
Carlos Lopez Marmolejo Suplente
Ma. Elena Cano Ayala Propietaria
Ma. del Carmen Lourdes Lemus Lopez Suplente
José Isaac Gonzélez Calderdn Propietario
Rafael Pulido Argelia. z Suplente
Claudia Brigida Navarrete Aldaco Propietaria
Roberto Palacios Pérez Suplente
Alejandro Rangel Segovia Propietario
Argelia Maria Gonzalez Gonzalez Suplente
Luis Gerardo Gutiérrez Chico Propietario
Ma. Teresa Gutiérrez Fernandez Suplente
“Partido de la Revolucién
Democratica”

Propietario
José Luis Barbosa Hernandez Suplente

Carlos Bombela Torres

10



“Partido  Verde Ecologista de

México” Propietario
Suplente

David Cabrera Morales

Sergio Alejandro Contreras Guerrero Propietario
Suplente

Carlos Joaquin Chacén Calderdn

Jorge Gémez Salazar Propietaria
Suplente

Maria Elena Pérez Sandi Plascencia
Felipe Arturo Camarena Dorado

“Convergencia”

Eduardo Ramirez Pérez Propietario
Manuel Andrés Navarro Caraza Suplente

“Nueva Alianza”

Héctor Astullido Garcia Propietario
Roberto Jiménez del Angel Suplente

“CUARTO.- En términos de lo preceptuado por el articulo 274, fraccion 1ll, del
Cddigo De Instituciones Y Procedimientos Electorales Para El Estado De
Guanajuato, informese al Presidente del Congreso del Estado las
asignaciones de diputados electos por el principio de representacion

proporcional, de conformidad con la relacion de nombres del punto anterior.”-

“QUINTO.- Publiquese el presente acuerdo en el Periodico Oficial del

Gobierno del Estado de Guanajuato.” - - - - - - == -----------oo=o---

“Asi, los resolutivos del propio “Acuerdo” establecen que de conformidad con
los considerandos décimo noveno y vigésimo segundo se emite dicho

acuerdo, los cuales establecen en su punto modular, lo siguiente:”- - - - - - - -

“DECIMO NOVENO.- Que de conformidad con los articulos 44, fraccion |, de
la Constitucion Politica del Estado, y 282 bis del cédigo comicial, y con apoyo
en las constancias que obran en la Secretaria del Consejo General, asi como
en las resoluciones dictadas por el Tribunal Electoral de Estado, se procedi6
a elaborar la lista de candidatos de los partidos politicos que tienen derecho
a que se les asignen diputados por el principio de representacion

proporcional, la cual se integra en dos apartados:”- - - -----------------

11



“a) Las ocho formulas conformadas de propietario y suplente designadas en

orden de prelacion por cada partido politico; y’- - - - = === === == - o - o oo oo -

“b) Las férmulas de candidatos a diputados por el principio de mayoria
relativa en forma descendente respecto al porcentaje obtenido en el distrito y
que no obtuvieron constancia de mayoria, quedando integradas de la

siguiente manera:”™ - - - - - = - = - - - - oo oo oo

“VIGESIMO SEGUNDO.- Que atendiendo a lo que sefialan los articulos 44,
fracciones IV y V, de la Constitucion Politica del Estado, 280 y 281 del
Caddigo De Instituciones Y Procedimientos Electorales Para El Estado De
Guanajuato, y una vez determinado el supuesto previsto en el articulo 278
del propio cuerpo normativo, en virtud del cual corresponde, como antes se
dijo, una diputacion por el principio de representacion proporcional a
Convergencia y otra a Nueva Alianza, es el momento de asignar las doce
diputaciones por el principio de representacion proporcional a que se refiere
el articulo 280 del codigo electoral, a los partidos politicos cuyo porcentaje
de la votacion hubiere sido cuando menos igual al 3.0% de la votacion total
validamente emitida, de modo que la suma de sus diputaciones por ambos
principios represente el porcentaje mas aproximado posible al que de la

votacion validamente emitida hubiesen obtenido en la eleccién.”- - - - - - - - - -

“El porcentaje mas aproximado, se calculara con las siguientes formulas:”-

PD=100xS
36

PV=100xV
T

D= PV-PD

Donde:

12



“PD Es el porcentaje de la suma de diputados de un partido por ambos
principios respecto @ 36."- - - - - - - - - - - - - - - oo

“S  Eslasuma de los diputados de un mismo partido por ambos principios”-
“PV Es el porcentaje de la votacion de un partido respecto al total de la
votacion vélidamente emitida.” - - - - - = - = == == - - - - - m oo

“V  Es el nUmero de votos que obtuvo un partido.”- - - - = - = == === - - - - - - -
“T  Es el total de votacion validamente emitida.”- - - - - - - - - - - - - - -------
“D Es la diferencia calculada para cada partido entre su porcentaje de

diputados respecto a 36 y su porcentaje de la votacién validamente emitida.”-

“Con base en lo anterior se procede a la asignacion de las trece diputaciones
atendiendo al procedimiento que sefiala la ley y que sera el siguiente:”- - - - -

“l.- A cada uno de los partidos politicos se les calcularan, en cada paso, la
diferencia “D” entre el porcentaje de la votacion obtenida “PV” y el porcentaje
gue representa la suma de sus diputados por ambos principios “PD”,
respecto a los treinta y seis diputados que representan el total del Congreso
del Estado. El célculo a que alude esta fraccion se puede apreciar en la

fracCiOn V.- = = - - = o o e e s oo

“Il. Se asignara una diputacion por el principio de representacién proporcional
a cada uno de los partidos politicos que teniendo una votacion igual o mayor

al tres por ciento no hayan obtenido ninguna diputacién de mayoria relativa.”-

“Como se advierte de los porcentajes de votacion a que se ha hecho
referencia, los partidos Revolucionario Institucional, de la Revolucién
Democrética y Verde Ecologista de México, son los que tuvieron una
votacion superior al 3.0% pero no obtuvieron ninguna diputacién de mayoria,
por lo que procede asignar una diputacién a cada uno de los mencionados

partidos politicos, restando por asignar nueve diputados.”- - - - - - - - - ---- - -

“Il. Se asignara una diputacion por el principio de representacion

proporcional al partido politico cuya diferencia “D” sea la mayor.”- - - - - - - - - -

“IV.- Se repite el paso anterior hasta agotar el total de las diputaciones por el

principio de representacion proporcional.” - - = = == === - - o m e m i m i oo
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“De conformidad con las fracciones Ill y IV, la asignacion de las nueve

diputaciones anteriormente referidas, debe quedar de la siguiente manera:”- -

Para PD Vv PV D | Asignacion
asignar
D1
PAN 61.1111 75 43.96 -
% 47 98% 171
42 413
%
PRI 2.7778% 47 27.73 24.9 D1
60 29% 551
35 %
PRD 2.7778% 14 8.265 5.48
18 2% 74%
73
PVEM 2.7778% 20 11.88 9.10
39 25% 47%
63
Para PD Vv PV D | Asignacion
asignar
D2
PAN 61.1111 75 43.96 -
% 47 98% 17.1
42 413
%
PRI 5.5556% 47 27.73 22.1 D2
60 29% 773
35 %
PRD 2.7778% 14 8.265 5.48
18 2% 74%
73
PVEM 2.7778% 20 11.88 9.10
39 25% 47%
63
Para PD Vv PV D | Asignacion
asignar
D3
PAN 61.1111 75 43.96 | -
% 47 98% | 17.1413%
42
PRI 8.3333% 47 27.73 19.3 D3
60 29% 996
35
PRD 2.7778% 14 8.265 5.48
18 2% 74
73
PVEM 2.7778% 20 11.88 9.10
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39 25% 47%
63
Para PD Vv PV D | Asignacion
asignar
D4
PAN 61.1111 75 43.96 -
% 47 98% 17.1
42 413
%
PRI 11.1111 a7 27.73 16.6 D4
% 60 29% 218
35 %
%
PRD 2.7778% 14 8.265 5.48
18 2% 74
73
PVEM 2.7778% 20 11.88 9.10
39 25% 47%
63
Para PD Vv PV D | Asignacion
asignar
D5
PAN 61.1111 75 43.96 -
% a7 98% 17.1
42 413
%
PRI 13.8889 47 27.73 13.8 D5
% 60 29% 440
35 %
PRD 2.7778% 14 8.265 5.48
18 2% 74%
73
PVEM 2.7778% 20 11.88 9.10
39 25% 47%
63
Para PD Vv PV D | Asignacion
asignar
D6
PAN 61.1111 75 43.96 -
% 47 98% 17.1
42 413
%
PRI 16.6667 47 27.73 11.0 D6
% 60 29% 662
35 %
PRD 2.7778% 14 8.265 5.48
18 2% 74%
73
PVEM 2.7778% 20 11.88 9.10
39 25% 47%
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63

Para PD Vv PV D | Asignhacion
asignar
D7
PAN 61.1111 75 43.96 -
% 47 98% 17.1
42 413
%
PRI 19.4444 47 27.73 8.28
% 60 29% 85%
35
PRD 2.7778% 14 8.265 5.48
18 2% 74%
73
PVEM 2.7778% 20 11.88 9.10 D7
39 25% 47%
63
Para PD Vv PV D | Asighacion
asignar
D8
PAN 61.1111 75 43.96 -
% 47 98% 17.1
42 413
%
PRI 19.4444 a7 27.73 8.28 D8
% 60 29% 85%
35
PRD 2.7778% 14 11.88 5.48
18 25% 74%
73
PVEM 5.5556% 20 11.88 6.32
39 25% 69%
63
Para PD \Y, PV D | Asignacion
asignar
D9
PAN 61.1111 75 43.96 -
% 47 98% 17.1
42 413
%
PRI 22.2222 47 27.73 5.51
% 60 29% 07%
35
PRD 2.7778% 14 8.265 5.48
18 2% 74%
73
PVEM 5.5556% 20 11.88 6.32 D9
39 25% 69%
63
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“En consecuencia, las doce diputaciones que se asignan se distribuyen de la

siguiente forma:”- - - - = - - - - - - - oo

Partido Politico Diputaciones
Partido Revolucionario Institucional 8
Partido de la Revolucién Democrética 1
Partido Verde Ecologista de México 3

“La resolucién anteriormente transcrita viola en perjuicio del Partido de la
Revolucién Democratica, los ciudadanos que representa, los candidatos que
figuran en las listas de representacion proporcional los principios de
constitucionalidad, legalidad, representacion, fundamentacion y motivacion,
ya que de manera sesgada, Unicamente le asigné un diputado de
representacion proporcional, sin que el mismo represente el porcentaje mas
aproximado posible al que de la votacion total validamente emitida, se obtuvo
en la eleccioén, celebrada el dia 5 de julio de 2009."- - - - - - - = = == = === - - - -

“l.- El sistema de representacién proporcional es uno de los distintos
sistemas que se utilizan en materia electoral, por medio del cual la
democracia, reduce de manera deliberada las disparidades entre el
porcentaje de la votacibn obtenida por un partido y los escafos

parlamentarios que le corresponden.” - - - - - = - - - - - - oo oo oo

“Las formulas mas utilizadas para calcular la distribucion de escafios, una
vez que los votos han sido contados, se basan en el “promedio mas alto” o
en el “residuo mayor”. También se encuentran diversas formulas, aplicadas
en distintos paises del mundo, conocidas como sistema de cocientes y
subcocientes, cociente Hare, etc. Entre mas grande sea el numero de
representantes a ser elegidos en un distrito y mas bajo sea el umbral
requerido para la representacion en la legislatura, mas sera la oportunidad de
gque los pequeiios partidos minoritarios obtengan representacion

parlamentaria.”- - - - = - = - - - - - oo oo

“El objetivo de todos los sistemas de representacion proporcional es

representar mediante el voto emitido por los ciudadanos, su voluntad en el
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organo legislativo, con el fin de que participe en los procesos de creacion de

NOrmMas JuridiCas.” - - = = = === - = - s - oo oo

“Por lo tanto, todos los mecanismos que se implementan en los sistemas
electorales, tiene como fin que se represente de la forma mas apegada a la

realidad, la voluntad de los distintos sectores de la misma”.- - ------------

“Al ser casi imposible que se aplique la democracia directa de acuerdo a la
concepcion griega de la democracia, el sistema mexicano adopte el mismo el
sistema mixto de representacion, por el que se elige de manera directa a
cierto numero de diputados, y de manera indirecta ( a través del mismo voto

de manera directa) a otra cantidad de diputados.” - - - -----------------

“Entre mas grande sea el nUmero de representantes a ser elegidos en un
distrito y mas bajo sea el umbral requerido para la representacién en la
legislatura, mas proporcional sera el sistema electoral y mas grande seré la
oportunidad de que los pequeiios partidos minoritarios obtengan

representacion parlamentaria.” - - - - - - ---------------------------

“Desde el afio de 1963 el sistema electoral ha sufrido tres reformas
fundamentales. Las primeras en el propio afio del '63 por medio de la cual se
le concedia a los partidos politicos que alcanzaran un umbral de votacion de
2.5% nacional, cinco asientos y un asiento adicional que consiguieran, hasta
un total de 20 escafos. El partido que lograra 20 o mas asientos por triunfos
en distritos uninominales, ya no podia acceder a este tipo de diputados. En
caso de que el o los partidos no hubieren logrado los 20 diputados de
mayoria, podria utilizar su votacion nacional hasta llegar a un total de 20
diputados. Es claro que el sistema antes narrado no es de ninguna forma de
representacion proporcional, ya que a pesar que se les concede un premio a
las minorias, éstas no se encuentran representadas de acuerdo a la votacion
que realmente reciben. Asi, dicha época se caracterizO por un dominio

absoluto del partido hegemaonico, como bien se sabe (1963 — 1976)."- - - - - -
“La segunda etapa se llevo a cabo en el afio de 1977, al introducir por

primera vez el sistema segmentado, el cual consta de dos sistemas a)

mayoritario y b) proporcional. Mediante este sistema se introduce la calidad
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del doble voto, por un parte se vota en 300 circunscripciones uninominales a
través del sistema de mayoria relativa y por la otra se dividio al pais en cinco
circunscripciones plurinominales, sobre las cuales se elegia a otros 100
diputados ( el cual cambia a 200 en el afio de 1985). Se redujo el umbral a
1.5% de la votacion valida y se establecié un limite a los partidos que
obtuvieron mas de 60 diputados de mayoria relativa. Asi, la oposicion gano
terreno, tuvo mayor participacion y la voz de los distintos sectores de la

sociedad tuvo mayor presencia en el Congreso.”- - - - - - - - - - -----------

“La tercera etapa se lleva a cabo en el afio de 1986, la cual introduce la
llamada *“clausula de gobernabilidad” por medio de la cual el partido
mayoritario (que obtiene mayor nimero de votos y gana el mayor numero de
diputados por el principio de mayoria relativa) también tiene derecho a
participar en los diputados de representacién proporcional, siempre y cuando

no excedan el 70% de los escafos.”- - - - - - - - - - - - - - --oooo---

“El principio de representacion proporcional a nivel federal, se lleva a cabo a
partir de la exclusion de aquellos partidos que no obtuvieron el 1.5% de la
votacion (votacion efectiva). La distribucion de los escafios se lleva a cabo
mediante el método de cociente electoral rectificado al cociente que resulta
de la votacion efectiva por el numero de circunscripciones. Cada partido
recibe tantos escafios como veces cabe el cociente electoral rectificado en su
votacion. Los escafios que sobran (restantes), se adjudican de la siguiente
manera: a) se aplica el cociente de unidad (se obtiene de la division de votos
aun no utilizados por el procedimiento anterior (residuo), con el nimero de
escafios restantes); b) Si aun sobran escafios por repartir, se aplica la regla
del resto mayor, en la cual solo participan los partidos que ya obtuvieron

escafnos en los dos primeros procedimientos.”- - - - - = - - - - - - - - - oo -

“El resto mayor obedece en gran parte al abstencionismo que a veces se
presenta en las elecciones. Ya que a menudo es frecuente, que el nimero de
gente que acude a las casillas es en proporcion, menor al numero de

escafios que sevanarepartir.” - - - -----------------oooooooo

“En el caso en concreto, no existe un criterio ni I6gico ni racional, por medio

del cual al Partido de la Revolucion Democratica se le haya asignado
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Unicamente 1 diputado por el principio de representacion proporcional
habiendo obtenido 141,873 votos, que representan el 8.2652% de la
votacion, el Partido Revolucionario Institucional haya recibido 8 diputados por
el principio de representacion proporcional habiendo obtenido 476,035 votos,
gue representan 27.7329% de la votacion; el Partido Verde Ecologista de
México haya recibido 3 diputados por el principio de representacion
proporcional habiendo obtenido 203,963 votos, que representan el 11.8825%
de la votacion; el Partido Nueva Alianza obtuvo el mismo numero de
diputados (1) por el principio de representacion proporcional habiendo
recibido Unicamente 46,723 votos, que representan el 2.7220% de la
votacion; y el Partido Convergencia habiendo obtenido también 1 diputado
por el principio de representacion proporcional, recibiendo 39,304 votos, que

representa el 2.2898% de la votacion.”- - - = = - = = - = == o e oo i oo oo

“Con el fin de poder establecer y visualizar de mejor forma la
desproporcionalidad en la distribucion y asignacion de representacion
proporcional se presenta la siguiente tabla:™ - - - - - - - - ----------------

Numero de Porcentaje Numero de
votos de la diputados
recibidos votacion asignados
valida
Partido 476,035 27.7329% 8
Revolucionario
Institucional
Partido Verde 203,963 11.8825% 3
Ecologista de
México
Partido de la 141,873 8.2652% 1
Revolucion
Democratica
Partido Nueva 46,723 2.7220% 1
Alianza
Partido 39,304 2.2898% 1
Convergencia

VOTACION VALIDA EMITIDA: 1'716,502
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“Una representacion mas adecuada, como lo establece el articulo 44 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Guanajuato, que en el
fondo se busca evitar los extremos de distorsion de la voluntad popular, hace
necesario aplicar en el caso en concreto los principios generales de derecho,
consistentes en equidad y proporcionalidad a pesar de existir el lineamiento
(la férmula descrita en el articulo 281 del Codigo De Instituciones Y
Procedimientos Electorales Para El Estado De Guanajuato), ésta por tener

como efecto en el caso en concreto, contradecir el mandato constitucional.”- -

“Asi las cosas, aunque la norma juridica que establece el método y
lineamiento por el cual se pretende aplicar de la manera mas proporcional y
equitativa la distribucion de los diputados de representacién proporcional no
tiene probablemente intencién discriminatoria, si configura como resultado
discriminacion politica al no encontrarse representados los miles de
ciudadanos que votaron por el Partido de la Revolucion Democratica en el
Congreso Estatal de una manera proporcional y equitativa. Asi las cosas, no
basta que la intencion de la férmula el citado articulo 281 de la ley de materia
no sea discriminatoria e inequitativa, si la consecuencia de aplicacion de la
misma, resulta y tiene como consecuencia la violacion de dichos principios

(disCriminacion).”- = = = = = = = == s e e e e e e

“Es por ellos que se hace necesaria la aplicacion en el sentido mas estricto
de la aplicacién de normas constitucionales y se respete de manera absoluta
la democracia y el sufragio emitido por los ciudadanos en apoyo a la
plataforma politica, ideales y representacion del Partido de la Revolucién

DemoCratiCa. ™ - - = - == == - - - s - s o e oo

“Por la importancia que tienen las normas constitucionales, éstas son y
representan el limite a la ilegalidad y abuso de poder por parte de todas y
cada una de las autoridades que componen el Estado, asi como la voluntad
misma del pueblo, por las cuales, todas las demas normas del sistema

derivan y tienen sustento.”- - - - - - - - - - - - - oo oo
“El articulo 26 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,

conjunto de normas juridicas, con caracter obligatorio dentro de la Republica

Mexicana, al haber sido aprobado de acuerdo al procedimiento previsto por
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el ordenamiento nacional y tener sustento en el articulo 133 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece de manera

literal lo siguiente:”- - - - = - == - = - - o - e

CAMICUIO 267 - = = = = - = - e s m e e e e e

“Todas las personas son iguales ante la ley y tienen sin discriminacién a igual
proteccion de la ley. A este respecto, la ley prohibira toda discriminacién y
garantizara a todas las personas proteccion igual y efectiva contra cualquier
discriminacion por motivos de raza, color, sexo, idioma, religion, opiniones
politicas o de cualquier indole, origen nacional o social, posicion econdémica,

nacimiento o cualquier otra condicién social.”- - - - - = = == = == - - - oo oo

“En el ambito internacional las normas y/o actos de la autoridad y/o sujetos
regulados por el Estado, ha sido suficientemente explorado en concepto de
discriminacion, el cual tiene diversas variantes y medios, resultados y
deberes, los cuales, por la naturaleza el presente juicio, son innecesarios

MeNncioNarlos.”- - - = = - = = - - - - o e oo

“Sin embargo, es necesario sefialar que una de las vertientes que de ha
desarrollado con mayor profundidad, es con relaciéon a la discriminacion
como ‘“resultado” o en “consecuencia” en la aplicacion de las normas
juridicas. Evidentemente, en el caso en concreto los ciudadanos que
emitieron sufragio por el Partido de la Revolucion Democratica, de manera
flagrante, no tendran la misma proteccion de la ley que los ciudadanos que
emitieron sufragio por otro partido politico, cualquiera (todos) que se
consideren en el Estado de Guanajuato, al estar representados en menor
proporcion a las distintas fuerzas politicas estatales. Sin embargo, por el s6lo
hecho de haber emitido opiniébn y voluntad respecto del Partido de la
Revolucién Democratica el Estado no garantiz6 la igualdad en la aplicacién
de la ley, y si asign6 mayor namero de diputados de representacion al
Partido Revolucionario Institucional y al Partido Verde Ecologista de México

para que representen los intereses de los ciudadanos que votaron por
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“Evidentemente existe una desproporcion y desigualdad (aplicacion distinta)

en casos similares, como se observara a lo largo del presente escrito.”- - - - -

“Asimismo, es necesario considerar la violacién de la resolucion impugnada a
la luz del principio de igualdad prevista por el multicitado articulo en relacion
con el articulo 1 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
al existir responsabilidad directa e inmediata por parte del Instituto Electoral
del Estado de Guanajuato, en los términos previstos por la Constitucion
estatal respecto de la obligacion estatal de organizar y certificar las
elecciones, en virtud de que por el simple hecho de haber emitido opinién y
voluntad politica a favor del Partido de la Revolucion Democratica, los
ciudadanos que apoyaron ésta causa politica y decidieron ser representados
ante el Congreso Estatal por los representantes del mismo, vieron reducidos
al maximo sus derechos (garantia de sufragio y representacion democratica)
al nivel minimo, con respecto a otros ciudadanos que emitieron su voluntad

en igualdad de circunstancias.” - - - ------------------------------

“En el caso en concreto, como quedo previamente establecido y como se
observara de la narracion de la presente demanda, la indebida aplicacion de
la norma juridica (la formula que prevé el articulo 281 del Cddigo De
Instituciones Y Procedimientos Electorales Para El Estado De Guanajuato,
con los elementos que utilizd) por parte del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato, configura una violacién a los derechos humanos que tutela la
Convencién Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en virtud de la

desigualdad en la que se situd a los ciudadanos que.”- - - - = - - === - - - - - - -

“Asi las cosas, como quedd previamente establecido la aplicacion de los
supuestos previstos por el articulo 281 de la ley de la materia, resulta no
solamente contraria a lo dispuesto por una norma superior (articulo 44
fraccion V de la Constitucion) en la cual debe encontrar sus limites y
contenido, sino que resulta discriminatoria y por ende inaplicable, a la luz de

los principios democraticos en los que el Estado Mexicano se cre0 y fundo.”-
“Il. De acuerdo a lo establecido por el articulo 116 fraccion Il de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece la facultad

expresa para que los Poderes de los Estados, se organicen atendiendo a sus
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constituciones y leyes locales, permitiendo la posibilidad para que en ellas se
establezcan las bases y reglas especificas respecto a la integracion de las
legislaturas de las entidades federativas, dicha libertad consiste en el deber
de adaptar y prever sus propias necesidades y circunstancias politicas. Al ser
las normas constitucionales de las entidades federativas las normas
superiores de las mismas, ninguna norma inferior podra contradecir la
misma, atentar contra los principios que la norma superior establece o ir mas

alla de lo sefalado en la citada norma.” = - = = = = = = = = = - c o m e oo e oo

“En el caso en concreto es claro que la aplicacion de la férmula establecida
por el articulo 281 del cddigo electoral, la asignacion de diputados de
representacion proporcional por parte del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato y la entrega de constancia de asignacion, todos dichos actos,
resultan inconstitucionales por contravenir los supuestos y principios
establecidos en los articulos 44 fraccion V (principio de representacion

electoral).” - - - - - - - - oo

“Asi, la equivocada interpretacion que llevo a cabo el Instituto Electoral del
Estado de Guanajuato, respecto la necesidad de llevarla a cabo bajo los
principios: gramatical, sistematica y funcional, llevo a aplicar la ley de manera
equivocada, de tejo, configurando discriminacion, inequidad vy

desproporcionalidad.” - - - - - - -------------- oo

“Si se aplicaran distintos métodos de asignacion de diputados de
representacion proporcional, el resultado sera distinto respecto de la
asignacion a diputados por el principio de representacién proporcional (mas
adelante se expone un ejemplo por el cual, mediante la aplicacion de la
misma formula de diversa manera, y con la modificacidén de ciertas premisas,
el resultado en la asignacion de los diputados por el principio de
representacion proporcional resulta distinta a la actual), y por ende, el Partido
de la Revoluciéon Democratica contaria con un numero mayor de diputados,
que representa realmente, de acuerdo al postulado previsto por la

Constitucion Estatal a través del articulo 44, fraccion V."- = = = = = = == = = == - - -

“En la doctrina se reconocer diferentes modelos de representacion

proporcional, asaber:”- - --------- -
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“1.- Sistemas de representacién proporcional simple. El cociente electoral
simple es la base de lo que se conoce también como representacion simple,
0 representacion proporcional integral, consiste en dividir la suma total de los
votos habidos en una circunscripcion, entre el nimero de curules o escafios

arepartir- - - - - - - s o e o oo

“2.- El sistema Badenés, considerado una variante del sistema de
representacion proporcional simple; consiste en una combinacion del
cociente electoral simple y el resto mayor entre listas nacionales distritales;
su caracteristica radica en que el cociente electoral es fijado de antemano
por la ley, por ejemplo, veinte mil votos; cada que se obtenga esa cifra se

otorga un representante.” - - - - - - - - - - - - - - - - oo oo

“3.- Sistemas de representacién proporcional aproximada. Sistema de mayor
medida, cifra repartidora o sistema D’Hondt, a través del cual el total de votos
que recibe cada partido en cada circunscripcion plurinominal se divide
sucesivamente entre 1, 2, 3, 4, etcétera, y los cocientes se ordenan de mayor
a menor hasta que se han distribuido todos los escafios que le corresponden

a la circunscripcion o distrito.”- - - - = - - - - - - - oo

“4.- Sistema de cuota Droops o de voto unico intransferible. El sistema de
voto Unico transferible tiene por objeto hacer que cada sufragio tenga una
representacion camaral exacta, independiente de la extension geogréfica de
la circunscripcion y del numero de curules a cubrir; cada ciudadano tiene
derecho a un solo voto. EI mecanismo consiste en obtener un cociente
electoral mediante la cuota Droops y dar a cada partido tantas curules como
veces llene ese cociente. Para evitar votaciones sucesivas para cubrir el
resto de diputaciones que quedaron después de haber dividido la totalidad de
los votos entre los del cociente electoral, se acude al voto alternativo o
preferente, esto es, cada elector, después de votar por su candidato, numera
a los demas progresivamente de acuerdo con el orden de su preferencia,
para que los restos que no alcancen a llenar el cociente electoral se

concedan a los candidatos con nUmero menor de votos.”- - - - - - == = = - = - - -
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“56.- Sistema de la formula Saint-Lague. Segun este sistema de
representacion proporcional, el método de reparticion de escafios o curules
se hace utilizando como divisores sucesivamente “1”, “4”, “3”, “5", “77,
etcétera. Es un sistema que favorece a los partidos menores y por ello
produce el surgimiento de varios partidos en las coyunturas electorales, por
lo cual es idoneo poner barreras para frenar a las agrupaciones politicas
minoritarias, fijAndose porcentajes minimos para participar en el reparto 2% o

4%, apareciendo asi los sistemas mixtos.”- - - - - - - - - - - -2 - oo

“6.- Sistema de cociente rectificado o Hagenbach-Bischof. Surge como

resultado para ayudar a los partidos con escasa votacion.”- - - - - - - - - - - - - -

“7.- Dieter Nohlen considera que existen diversos sistemas de representacion
proporcional al que son notablemente diferentes entres si, de acuerdo con
dos variables: el efecto que ejerce el sistema proporcional sobre el votante
en el acto mismo de votar, y el efecto que ejerce el sistema proporcional

sobre la relacion entre votos y escafios.”- - = - = === === == - - oo ma oo oo

“a) Primer tipo: Representacion proporcional pura. La proporciéon de votos
logrados por un partido y la proporcion de escafios que por ellos le
corresponden, aproximadamente coinciden, por lo menos tedricamente se
aproximan. No existen barreras legales directas (umbrales minimos) o
indirectos (tamafio de las circunscripciones plurinominales) que alteren el
efecto proporcional, y por lo tanto, no hay ninguna presion psicolégica sobre
los votantes para que estructuren sus preferencias politicas de acuerdo con
calculos de voto util. Los electores, en caso de existir tales barreras, optarian

por partidos que estarian en condiciones de sobrepasarlas.”- - - ----------

“b) Segundo tipo: Representacién proporcional impura. Por medio de
barreras indirectas (por ejemplo mediante la division del territorio en una gran
cantidad de distritos de tamafia pequefio o0 mediano) se impide un efecto
proporcional inmediato que iguale el porcentaje de escafios con el de los
votos. Cuanto mas fuertes sean esas barreras, de acuerdo con variaciones
en el tamafio de los distritos electorales, tanto mayor sera el efecto

concentrado que tendran sobre el comportamiento de los votantes.”- - - - - - -
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“c) Tercer tipo: Representacion proporcional con barrera legal. Este tipo limita
el niumero de partidos con posibilidad de acceder a una representacion
parlamentaria de su electorado por medio de una barrera inicial y, por lo
tanto, afecta la decision del votante restringiéndola a los partidos con
posibilidad de franquear esa barrera y distribuyendo la totalidad de los

escafios de manera proporcional entre los partidos que lograron tal meta.”- - -

“El principio de representacion proporcional como garante del pluralismo
politico, tiene los siguientes objetivos primordiales y que resulten innegables

a la luz de los principios democraticos de la Nacion:”- - - - = - = = == = - - = - - - -

“l.- La participacion de todos los partidos politicos en la integracion del
organo legislativo, siempre que tengan cierta representatividad (el minimo
considerado por el érgano de creacion de normas superiores, 0 contrato

o [ol = 1) B I I

“2.- Que cada partido alcance en el seno del Congreso o legislatura

correspondiente una representacion aproximada al porcentaje de su votacion

“3.- Evitar un alto grado de sobre-representacion de los partidos

dominantes. ™ - - - - - - - - - - - oo oo

“Es cierto que existe una abundancia de criterios doctrinales, asi como de
modelos para desarrollar el principio de proporcionalidad, y que ello
constituye complicado definir la manera precisa en que las legislaturas
locales deben desarrollarlo en sus leyes electorales; sin embargo, esa
dificultad se allana si se atiende a la finalidad esencial de pluralismo que se
persigue y a las disposiciones con las que el propio Poder Revisor de la
Constitucion ha desarrollado dicho principio, para su aplicacion en las
elecciones federales. NO quiere esto decir que las legislaturas locales deban
prever la asignacion de diputados por el principio de representacion
proporcional en los mismo términos en que lo hace la Constitucién Federal,
pero si que las disposiciones del articulo 54 Constitucional contienen bases

gue se estiman indispensables en la observancia de dicho principio.”- - - - - - -
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“Por lo tanto, es necesario acudir a lo que establece la Carta Magna a travées
de su articulo 54 en el cual se establecen las bases para estar en posibilidad
de cumplir con el principio de proporcionalidad, las cuales destacan los

siguientes lineamientos:™ - - - - - - - = = - - - - - - - oo

“I) Condicionamiento del registro de la lista de candidatos plurinominales a
que el partido participe con candidatos a diputados por mayoria relativa en el
numero de distritos uninominales que la ley sefiala (de acuerdo con la
fraccion | del articulo 54 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

MeXICANO0S). - = = = = = = = = - s e o e oo aoaoo-

“li) Establecimiento de porcentaje minimo de la votacién estatal para la

asignacion de diputados (fraccion I1).”- = = = = = = = = = = o o e m e

“lii) La asignacion de los diputados sera independiente y adicional a las
constancias de mayoria relativa que obtengan los candidatos del partido con

respecto a su votacion (fraccion )= = = = = - = = = = o e e e

“iv) Precision del orden de asignacion de los candidatos que aparezcan en
las listas correspondientes (fraccion Ill)."- - = - = - == - = - = - - oo oo e oo

“v) el establecimiento de un tope maximo de diputados por la combinacion de
ambos principios (mayoria relativa y representaciéon proporcional), el cual

debe ser igual al nUmero de distritos electorales.” - - - - - - - = = - = === o= - - - -

“vi) Establecimiento de un limite de sobre representacion.”- - - - - - - - - - - - - -

“vii) Establecimiento de las reglas para la asignacion de los diputados

conforme a los resultados de la votacion.”- - = - = = = = = = = = = o o oo oo e oo

“viii) A estos principios narrados con anterioridad es necesario que se le
afiada uno mas, el cual consiste en acercarse lo mas posible al porcentaje de
votacion realmente recibida, con el fin de garantizar de manera efectiva la
proporcionalidad obtenida por los partido participantes, en la integracion de

los 6rganos legislativos (principio que por cierto, se incluye en la fraccion V

28



del articulo 44 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

MEXICAN0S). - - = = - = = - s - o e o e e oo

“Asi mismo y al respecto es aplicable la jurisprudencia emitida por el Poder

Judicial de la Federacién, que a continuacion se transcribe:”- - - - - - - - - - - -

“MATERIA ELECTORAL. BASES GENERALES DEL PRINCIPIO DE
REPRESENTACION PROPORCIONAL < = = = = = = = =« =2 cmoe oo oo

“MATERIA ELECTORAL. EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION
PROPORCIONAL COMO SISTEMA PARA GARANTIZAR LA PLURALIDAD

“REPRESENTACION PROPORCIONAL. EN LA INTERPRETACION DE LA
FORMULA LEGAL DE ASIGNACION DEBE PREVALECER LA QUE
CONDUZCA A LA MAYOR PROPORCIONALIDAD (Legislacion de
Chihuahu@).”- = = - = = = = = e s e m e e e e e e

“TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
TIENE FACULTADES PARA DETERMINAR LA INAPLICABILIDAD DE
LEYES SECUNDARIAS CUANDO ESTAS SE OPONGAN A
DISPOSICIONES CONSTITUCIONALES”.- - - ----------------------

“En los términos de lo planteado con anterioridad, el Consejo General del
Instituto Electoral del Estado de Guanajuato llevé a cabo una incorrecta
aplicacion del articulo 281 del Cdodigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Guanajuato, al no observar el deber que
establece la norma superior, prevista por el articulo 44 fraccion V, de la
Constitucion estatal, que resulta inconstitucional por atentar contra los
principios democraticos anteriormente descritos, que tienen como resultado
asignar unicamente un diputado por el principio de representacion

proporcional al Partido de la Revolucion Democratica.” - - - - - - - - - -------
“Por lo tanto, en necesario que la resolucion emitida el 7 de agosto del 2009

emitida por el propio Consejo General del Instituto Electoral del Estado de

Guanajuato se declara ilegal e inconstitucional por lo expuesto con
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anterioridad, para dar paso a la emision de una nueva resolucion por la que
se determina la aplicacion del principio de proporcionalidad previsto por la
Carta Magna Estatal en la asignacién de los diputados de representacion

Proporcional.”- - - = = - = = - o oo o oo

“Ill. En el caso en concreto, la autoridad responsable, Consejo General del
Instituto Electoral del Estado de Guanajuato, viola lo dispuesto por los
articulo 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
al emitir el “Acuerdo” por el cual asigna las diputaciones por el principio de
representacion proporcional, por no llevar a cabo fundamentacion vy
motivaciéon minima necesaria (incluso no existié motivacion alguna) respecto
a la forma y los términos en que aplicé la férmula contenida el articulo 281
del Cédigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
Guanajuato, teniendo como resultado la desproporcién abierta evidente,
ademas de la discriminacion (desigualdad en la aplicacion de la ley, prevista
con el articulo 1° de la Carta Magna Federal) que sufrieron los electores que
emitieron sufragio a favor del Partido de la Revolucion Democratica,
debiendo de haberlo justificado, ya que la norma constitucional (articulo 44
fraccion V de la Carta Magna estatal) establece de manera clara el principio
de proporcionalidad electoral.” - - - = - - = == = - - - o oo oo

“Es necesario que la autoridad tenga el minimo de racionalidad al aplicar las
normas juridicas que existen en el ordenamiento nacional y estatal, ya que
las leyes no se pueden interpretar y aplicar como si fueran maquinas sin
raciocinio que cumplen 6rdenes al unisono del mandato, sin que tengan
capacidad para distinguir entre lo “bueno” y “malo”. Sin embargo, los 6rganos
estatales y en general los actos de gobierno deben contener el minimo de
racionalidad con el fin de dotar de éste principio a los actos de autoridad, ya
que de otra forma hace innecesaria su intervencion y hace nugatorio del
principio de legalidad, que en el fondo exige racionalidad, fundamentacion y

MOtIVACION. - = = = = = == - = s oo e e e e e e e e

“Asi pues, el Instituto Electoral del Estado de Guanajuato, no solamente
carecio del minimo de racionalidad necesaria para cumplir con los principios
gue rigen en materia electoral (imparcialidad, certeza, independencia,

objetividad, legalidad) sino que también no llevé a cabo interpretacion alguna
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respecto a la evidente ilegalidad de su resolucién (que en términos de la
legislacién es obligacién llevarla a cabo de manera gramatical, sistematica y

funcional) en casos como el que se presenta en el caso concreto.”- - - - - - - -

“El Instituto Electoral del Estado de Guanajuato viol6 el principio e
fundamentacibn y motivacibn al no expresar razones, motivos Yy
circunstancias por las cuales dejé de aplicar el articulo 44 fraccion V de la
constitucion estatal, asignando los diputados de representacion proporcional
de una forma diversa a lo que establece por una lado, y por otro al no
fundamentar ni motivar debidamente la resolucion, que emitié con fecha 7 de
agosto de 2009, dentro de la misma resoluciéon denominada “Acuerdo” la
aplicacién de la férmula contenida en el articulo 281 del cédigo electoral
estatal y la no aplicacion del propio principio de representaciéon que se

encuentra previsto por la misma norma juridica.”- - - - = - == === - - -2 -2~

“En el fondo del asunto, la autoridad aplic6 de manera ilegal e
inconstitucional una norma juridica abiertamente contraria a los presupuestos
y principios democraticos sin llevar a cabo explicacion, justificacion y

procesos, criterios, etc. Especificos para justificar la conducta.”- - - - - - - - - - -

“Asimismo, no expresO norma juridica alguna, ni razon, motivo o0
circunstancia por la cual justifigue la inaplicacion/aplicacion de una norma
constitucional (esto es, si considera que su conducta fue una real aplicacion
constitucional y/o el principio de representacion, o fue una inaplicacion de los

MISMOS PrinCipioS Yy NOMAS)."- - = = = = == = = = = == = - o oo oo e e oo oo - -

“En el fondo del asunto, es necesario que en el caso en concreto se
declare la inconstitucionalidad de la aplicacion de la formula (norma
juridica) y los métodos aplicados por el Instituto electoral del Estado de
Guanajuato, por contravenir disposiciones constitucionales expresas
respecto al principio de representacion (articulo 44 fraccion V de la
Constitucion Estatal), resultar desproporcionada (la asignacion que llevo a
cabo en sesion de fecha 7 de agosto de 2009 de diputados por el principio de
representacion proporcional), y discriminatoria por motivos de creencia y
emisién de apoyo politico (en los términos del articulo 1°. De la Constitucion

Federal y el 26 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos) como
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“resultado” o “consecuencia” por no asignarle al partido politico Partido de la
Revolucién Democrética un mayor numero de diputados, que de acuerdo con
la votacion recibida el dia 5 de julio de 2009, constitucionalmente le

COIMmesSpPONde.” - == - = - - ccmcm e e e e m e e ece e a e

“SEGUNDO.- La resolucién de fecha 7 de agosto del afio 2009, emitida en
sesion que celebré el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato violan en perjuicio del Partido de la Revolucion Democratica, sus
candidatos, los votantes que emitieron su sufragio y la ciudadania
guanajuatense en general las garantias previstas por los articulos 14 y 16 de
la Constitucion Politica de Los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con
los articulos 44 fraccion V de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Guanajuato por una equivocada interpretacion y aplicacion de
las normas que rigen al caso concreto, indebida fundamentacion, falsa
apreciacién de los documentos que debieron ser analizados y tomados en
cuenta para emitir una resolucién apegada a los principios constitucionales,

de acuerdo con las consideraciones que se exponen a continuacion:”- - - - - -

“En virtud de que el presente agravio se encuentra intimamente relacionado
con el expuesto con anterioridad, solicito de la manera mas atenta todos y
cada uno de los argumentos de fondo que se plantean, sean reproducidos,
como si a la letra se insertasen en el presente parrafo, con el fin de evitar

tediosas e innecesarias repeticiones.”- - - - = - = = == = - - o - e oo oo oo oot

“Es necesario que en este apartado se demuestre de manera fehaciente la
forma en que el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato aplic6 el multicitado articulo 281 del Codigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, que como
resultado violo el articulo 44 fraccién V de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Guanajuato y el propio articulo 267 y 281 del Cadigo de

Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato.”- - -

“La norma juridica establece de manera literal lo siguiente:”- - - - - - = - - - - - -

“ARTICULO 281. Los partidos politicos que se encuentren en el supuesto del

articulo anterior tendran derecho a que le sean asignados diputados segun el
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principio de representacion proporcional de modo que, la suma de sus diputados
por ambos principios representen el porcentaje mas aproximado posible al que de
la votacidn total validamente emitida hubiesen obtenido en la eleccién. En ningun
caso un partido politico podra contar con mas de veinticinco diputados por ambos

PrNCIPIOS. - = = = = = = = = = s = s o e e o e e e e e e oo

“El procedimiento para asignar las diputaciones a que se refiere el articulo

anterior, se sujetara a la siguiente formula:™ - - - - - - = - - = - - - - oo oo
PD=100 X s
36
PV =100 X v
T
D = PV-PD
Donde

“PD es el porcentaje de la suma de diputados de un partido por ambos principios

respecto a36."- - - -------- - mm s s s m s m i m o m -

“s es la suma de los diputados de un mismo partido por ambos principios.”- - - - - -

“PV es el porcentaje de la votacidon de un partido respecto al total de la votacion

validamente emitida.” - - - = - == - = - - - - - oo

“v es el numero de votos que obtuvo un partido.”™ - - = - - = - - - - - - - - oo oo

“T es el total de votacion validamente emitida.”- - - - - - === === cc -

“D es la diferencia calculada para cada partido entre su porcentaje de Diputados

respecto a 36 y su porcentaje de la votacion validamente emitida.”- - - - - - - - --- -
“El total de la votacion validamente emitida se obtiene restando de la
votacion total emitida, los votos nulos y los votos a favor de candidatos no

registrados.”- - - = - = - - - - s oo e oaa e

“El procedimiento para asignar las diputaciones sera el siguiente:”- - - - - - - - - - - -

33



“I. A cada uno de los partidos politicos se les calculara, en cada paso, la diferencia
“D” entre el porcentaje de la votacién obtenida “PV” y el porcentaje que representa
la suma de sus Diputados por ambos principios “PD”, respecto a los treinta y seis

diputados que representan el total del Congreso del Estado;”----------------

“Il. Se asignard una diputacion por el principio de representacion proporcional a
cada uno de los partidos politicos que teniendo una votacion igual o mayor al tres

por ciento no hayan obtenido ninguna diputacién de mayoria relativa.” - - - - - - - - -

“En el caso de formulas comunes que hayan obtenido la mayoria relativa, esa
diputacién se entendera obtenida por el partido politico por el que se haya

manifestado el candidato al momento de su registro.”™ - - - - - = = = - - == - oo oo -

“lll. Se asignara una diputacion por el principio de representacion proporcional al

partido politico cuya diferencia “D” sea lamayor;”- - - - - - = == == == - - o - o oo oo oo

“IV. Se repite el paso anterior hasta agotar el total de las diputaciones por el

principio de representacion proporcional; y"- - - - - - - - - - - - oo oo oo

“V. En el caso de que hubiere empate respecto a lo dispuesto en la fraccion lll, se

observaran los criterios de desempate en el orden siguiente:”- - - - - - - - - - - - - - - -

“A) EIl partido politico que haya obtenido el mayor nimero de votos en la eleccion

de diputados por el principio de mayoria relativa; y"- - = - - = === === == c - oo - -

“B) EIl partido politico que haya obtenido el mayor nidmero de diputaciones de

mayoria relativa ganadas con candidatos propios.”- - --------=--=----------

“(ENnfasis Propio)”- - = = = = = = = = = = = o oo e e e e e

“De acuerdo con la autoridad electoral local, existen nueve diputaciones a
distribuir, en virtud de que la norma juridica establece la obligacion de asignar un
diputado a los partidos politicos que tengan una votacién igual o mayor al tres por

ciento (Partido Revolucionario Institucional, Partido de la Revolucién Democrética



y Partido Verde Ecologista de México) y que no hayan obtenido ninguna por el

principio de mayoria relativa.” - = - = - = = = = - = - - - - -

“Asimismo, deben ser asignadas hasta dos diputaciones a los partidos

minoritarios (que obtengan entre el dos y tres por ciento de la votacién).”- - - - - - - -

“Por lo tanto, existen cinco diputaciones menos respecto de las catorce originales
de acuerdo con la constitucion estatal y ley electoral local. Unicamente quedan

nueve de ellas a repartir entre los partidos politicos que tienen derecho a ello.”- - -

“Asimismo, es necesario sefialar que de acuerdo con la votacion respecto del dia
de la jornada electoral (5 de julio de 2009) el Partido Accion Nacional, al haber
obtenido el triunfado en todos y cada uno de los distritos por el principio de
mayoria relativa, obtuvo veintidés (22) diputado que tiene como resultado el
43.96% (cuarenta y tres punto noventa y seis por ciento; cifras obtenidas de la
propia resolucién que se impugna en el considerando décimo séptimo) de la
votacion, sin embargo el numero de diputaciones que obtiene, respecto al total de
diputaciones que existen (36), representa el 61.11% (sesenta y uno punto once
por ciento), estando sobre representado en un 17.15% (diecisiete punto quince por
(o1 010 ) R e R

Partido Politico  Votacioén valida emitida Porcentaje

PAN 754,472 43.9698%
PRI 476,035 27.7329%
PRD 141,873 8.2652%
PVEM 203,963 11.8825%
Convergencia 39,304 2.2898%
Nueva Alianza 46,723 2.7220%

“Esto quiere decir, que obtiene un mayor numero de diputaciones de las debidas

con respecto a la votacion realmente obtenida (de acuerdo a los porcentajes).- - - -

“A partir de dichas cifras y datos, es necesario elaborar y aplicar el supuesto
juridico correcto respecto a la aplicacion de la férmula con respecto a una
interpretaciéon gramatical, sistematica y funcional del ordenamiento con el fin de

perseguir el fin tltimo de la Constitucién Politica del Estado de Guanajuato.”- - - - -
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“El principio de representacion se encuentra literal y gramaticalmente incorporado
a la Constitucion Politica del Estado de Guanajuato y al ser ésta la norma superior
del sistema no solamente se considera obligatoria (y coercitiva) para todos y cada
uno de los ciudadanos que se encuentran dentro del territorio, sino que configura
principio, fin, motivo y objetivo de vida para la comunidad guanajuatense, por el

valor democratico y el principio que representa.” - - - - = == == == = - - - - oo oo

“Refuerza esta idea, la funcién propia del principio dentro del sistema juridico y
como norma aislada. De acuerdo con el propio pacto social, el fin maximo y ultimo
de la misma implica que el Congreso Estatal se encuentre representado de la
manera mas aproximada posible ap porcentaje de la votacién realmente recibida
por los partido politicos. De esta manera, las discusiones, aprobaciones,
modificaciones y emisiébn de normas juridicas de caracter general, abstracto,
impersonal se encontraran realmente revestidas de la voluntad popular
(representada a través de las distintas esferas sociales y politicas) por una parte, y
las discusiones politicas tendran realmente el sustento, defensa y reflejo de todas

y cada una de las distintas areas sociales, econdmicas y culturales en el Congreso

“Ello lleva a considerar que el equilibrio de poderes, entre ellos y hacia el interior
de los mismos, es indispensable en toda democracia, incluyendo Ila

gUANAJUALENSE. - - = - = = = = = - s o e oo oo

“Asi las cosas, a pesar que la norma superior del sistema expresa de manera
clara, precisa, concisa, gramatical y funcional los principios rectores de la
democracia en la entidad federativa, entre los que destaca el principio de
representacion electoral de acuerdo a lo anteriormente sefialado, el Instituto
Electoral del Estado de Guanajuato incluye en la aplicacion del articulo 281 de la
ley electoral local, los datos del Partido Accion Nacional, el cual se encuentra no
solamente sobrerepresentado de acuerdo a la votacion emitida y recibida, sino al
numero de diputaciones que obtiene, con respecto a las demas fuerzas politicas

estatales.” - - - - - - - - - i e

“Es por ello, que la inclusién de los datos (nimero de votos recibidos) del Partido

Accion Nacional no solamente refleja la disparidad, desproporcionalidad y por
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ende inequidad en la reparticion de las diputaciones por el principio de
representacion proporcional, sino que constituye la aplicacion inconstitucional de

la norma juridica en perjuicio del Partido de la Revolucion Democratica.”- - - - - - - -

“Esto es asi, por los siguientes razonamientos:”- - - - - - = = == === - - - - a oo oo

“a) Es necesario considerar (no alterar) todas y cada una de las reglas,
lineamientos y mandatos que establece la propia constitucion estatal, ya que éstos
conforman principios rectores de la sociedad guanajuatense y normas superiores
del sistema, con respecto a las circunstancias politico, social, histérica, econémica
y cultural de la entidad federativa. Esto implica que existen nueve diputaciones a
repartir para los partidos politicos: Partido Accion Nacional, Partido Revolucionario
Institucional, Partido de la Revolucion Democratica y Partido Verde Ecologista de

MEXICO. - - = = = = m s e e e e e e e oo

“b) La norma constitucional prevista por el articulo 44 fraccion V establece la
obligaciéon de asignar las diputaciones de representacion proporcional de modo
gue la suma de sus Diputados, por ambos principios, representen el porcentaje
mas aproximado posible al que de la votacién total validamente emitida, hubiesen
obtenido en la eleccion. Dicha norma es reforzada a través del articulo 276 y 281
del Cddigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de

GUANQJUALD. - = = = = = = = == = e e e e e eeeeeeaaeao o

“c) Si se toma en cuenta que la reparticion de los diputados de representacion
proporcional debe ser llevada a cabo en torno a la votacién validamente emitida y
resultar proporcional a ésta misma lo mas posible, es innegable que los Unicos
elementos que deberan ser considerados son los de los partidos politicos a
repartir (Partido Revolucionario Institucional, Partido de la Revolucién Democratica
y Partido Verde Ecologista de México), ya que el Partido Accion Nacional se
encuentra sobrerepresentado en mas del diecisiete por ciento de la votacién. Solo
asi, se podra representar de manera real (votacion emitida), de acuerdo con los
fines de la norma constitucional, a las distintas fuerza politicas en la entidad

federativa.” - - = - - = - = - - - oo

“Por lo tanto, es necesario considerar la no inclusién del Partido Accién Nacional

(los votos emitidos fueron en su favor) en virtud de la sobrerepresentacion con la
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gue cuenta actualmente y la imposibilidad de con dichas cifras representar de la

manera mas proporcional a los partidos politicos en el Congreso Estatal. - - - - - - -

“Asimismo, es necesario considerar que la formula que plantea el articulo 281 de
la ley electoral local es una férmula matematica que reduce de la manera maxima
posible las posibilidades de desviaciéon y por lo tanto de error con respecto a la

representacion proporcional.” - - - - = - - - - - - - - oo

“Asi las cosas, el error, equivocacion, ilegalidad o inconstitucionalidad no se
encuentra ni en la férmula per se, sino la aplicacion de la formula y los métodos e
instrumentos (datos, cifras, elementos, etc.) que utilizo el Consejo General del
Instituto Electoral del Estado de Guanajuato y que consideré como validos para
asignar los diputados por el principio de representacion proporcional, asi como en
la equivocada interpretacion y aplicacion del articulo 281 de la ley electoral local, a

la luz del articulo 44 fraccién V de la constitucién estatal.” - - - - - - ------------

“El hecho de no incluir al partido y su votacion emitida (Partido Accion Nacional)
gue ya se encuentra sobrerepresentado, resuelve el problema y concede el
derecho a los demas partidos de la representacion de acuerdo con lo dispuesto

por la norma superior del sistema.” - - - - - - - ----------------- oo

“Sin embargo, el siguiente paso a aplicar, con el fin de que la operacion
matematica funcione de manera eficiente y eficaz, y no reduzca en perjuicio de
ningun partido politico el principio de representacion es determinar el nimero de

diputaciones que se consideran a repartir/asignar.” - - - - - - - - - - - - - - -2 - -~

“En un principio, de acuerdo con la norma prevista por el articulo 281 de la ley
electoral estatal, existe el numero determinado de catorce diputados de
representacion proporcional a asignar. Dos de ellos, son considerados para las
minorias (entre el dos y tres por ciento de la votacién), mismos que por su
evidente naturaleza, es necesario que no se considere dentro de la aplicacion de
la forma, ya que de la misma manera desvirtian y hacen nugatorio el principio de
representacion electoral. Sin embargo, existen razones para que sean
consideradas necesarias y por ende se les asigne hasta dos diputaciones (por ello

también cuenta con el criterio de mayor votacién, en caso que existan varios
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partidos politicos y que todos ellos se encuentren dentro del rango de dos y tres

por ciento de la votacion).”- - - - = - = = = - - - - - o e

“Asi, el nimero de diputados a asignar sera Unicamente respecto del nimero 12 o
9, mismos que se deberan incluir en la formula por ser en realidad los espacios
(diputaciones) que son sujeto del mundo de votos (votacién emitida y recibida por
los partidos politicos) a asignar.”- - - - - == ------------------- -

“En ambas operaciones matematicas, sera necesario considerar tanto el nimero
de diputaciones que recibe cada partido politico, el porcentaje de la votacion que
realmente representa y la desviacién en la aplicacion de la formula matematica,
para poder establecer de manera cientifica, en cual de los supuestos se cumple

con los principios de representacion del articulo 44 fraccion V constitucional, a

“Se Asigna un diputado a cada partido con méas de
3%

Total de

Diputados a

Repartir (se Asignaron 3
Diputaciones a

PRI, PRD,

PVEM, una a

Cada uno) 12
Total de diputados
Proporcionales

Que se incluyen

En la formula,

Con el fin de que

Sea proporcional 9

Votos
PRI 476035 57.92%

PRD 141873 17.26%
PVEM 203963 24.82%
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Total de votos

Vélidos (entre los

partidos que van

a obtener

proporcionales) 821871

Asignacion 1 | PD PV D Asignacion Dip. Total  Dip.
Asignados Asignados
(previos)

PRI 11.1111 | 57.9209 | 46.8098 | 1 1

PRD 11.1111 | 17.2622 | 6.1511 | O 1

PVEM 11.1111 | 24.8169 | 13.7058 | O 1

Asignacion 2 | PD PV D Asignacioén Dip. Total Dip.
Asignados Asignados
(previos)

PRI 22.2222 | 57.9209 | 35.6987 | 1 2

PRD 11.1111 | 17.2622 | 6.1511 | O 1

PVEM 11.1111 | 24.8169 | 13.7058 | O 1

Asignacion 3 | PD PV D Asignacion Dip. Total  Dip.
Asignados Asignados
(previos)

PRI 33.3333 | 57.9209 | 24.5876 | 1 3

PRD 11.1111 | 17.2622 | 6.1511 | O 1

PVEM 11.1111 | 24.8169 | 13.7058 | O 1

Asignacion 4 | PD PV D Asignacién Dip. Total  Dip.
Asignados Asignados
(previos)

PRI 44.4444 | 57.9209 | 13.4764 | O 4

PRD 11.1111 | 17.2622 | 6.1511 | O 1

PVEM 11.1111 | 24.8169 | 13.7058 | 1 1

Asignaciéon 5 | PD PV D Asignacién Dip. Total Dip.
Asignados Asignados
(previos)

PRI 44.4444 |1 57.9209 | 13.4764 4

PRD 11.1111 | 17.2622 | 6.1511 | O 1

PVEM 22.2222 | 24.8169 | 2.5947 2

Asignacion 6 PD PV D Asignacion Dip. Total  Dip.
Asignados Asignados
(previos)

PRI 55,5556 57.9209 2.3653 O 5
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PRD 11.1111 17.2622 6.1511 1 1

PVEM 22,2222 248169 25947 O 2
Asignacion 7 PD PV D Asignacién Dip. Total Dip. 9
Asignados Asignados
(previos)
PRI 55,5556 57.9209 2.3653 O 5
PRD 22,2222 17.2622 - 0 2
4.9600
PVEM 22,2222 248169 25947 1 2
Asignacion 8 PD PV D Asignacion Dip. Total Dip. 10
Asignados Asignados
(previos)
PRI 55,5556 57.9209 2.3653 1 5
PRD 22,2222 17.2622 - 0 2
4.9600
PVEM 33.3333 248169 - 0 3
8.5164
Asignacion 9  PD PV D Asignacion Dip. Total Dip. 11
Asignados Asignados
(previos)
PRI 66.6667 57.9209 - 0 6
8.7458
PRD 22,2222 17.2622 - 1 2
4.9600
PVEM 33.3333 248169 - 0 3
8.5164
PRI Diputados Total Dip. | 12
PRD proporcionales | Asignados
PVEM 6
3
3

“Si se toma en cuenta 9 diputados a asignar, ya que tres de ellos se han
distribuido previamente entre los partidos que obtuvieron igual o mayor porcentaje
de la votacién a tres por ciento (y dos de ellos a las minorias), el resultado final de

acuerdo con la aplicacion de la formula es que el Partido Revolucionario
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Institucional se le asignen 6 diputados de representacién proporcional, al Partido

de la Revolucién Democrética 3 y al Partido Verde Ecologista 3."- - - - - - - - - - - - -

“En el presente supuesto, los elementos que se modifican de acuerdo a los
principios y lineamientos que prevé el principio de representacion, es el monto de
los diputados a considerarse para asignar (en lugar de 36 se considerar
Unicamente 9) y la cantidad de votos validos emitidos (se consideran los partidos
gue tienen derecho a la asignacion de los diputados de representacion
proporcional). Esto tiene sustento, ya que es imposible que una férmula
matematica sea considerada valida e inmutable para la eternidad. Solo se puede
considerar un enunciado cientifico verdadero y por lo tanto valido, hasta en tanto
no existe otro enunciado con las mismas caracteristicas que comprueben su

falsedad.”- - - - - - - - - o - i

“Es por ello, que la Constitucién Politica del Estado de Guanajuato, plantea el
principio y objetivo a seguir respecto de los diputados de representacion
proporcional y en general la integracion del Congreso Estatal, respecto del

principio de representacion electoral.”™ - - - - - - - - - - - - - oo oo

“En la siguiente tabla, se llevarda a cabo una operacion matemética en la que se
considere una reparticion de 12 diputados de representacion proporcional de
manera general, con el fin de que todos los partidos con derecho a la
representacion proporcional utilicen los votos recibidos del dia de la jornada
electoral (evidentemente las minorias siguen manteniendo el derecho a sus
diputaciones) y se refleje con mayor eficiencia y eficacia la distribucion de las

ASIgNACIONES. ™ = = = = == == s s e e m e e e e eeeee e

“No se Asigna un diputado a cada partido con mas
de 3% (todos se reparte de acuerdo a la férmula)
Total de
Diputados a
Repartir 12
Total de
Diputados
Proporcionales

Que se incluyen
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En la formula

Con el fin de

Proporcionalidad 12

Votos

PRI 476035 57.92%

PRD 141873 17.26%

PVEM 203963 24.82%

Total de votos

Validos (entre los

partidos que van

a obtener

proporcionales) 821871
Asignacion 1 PD PV D

PRI 0.0000 57.9209 57.9209
PRD 0.0000 17.2622 17.2622
PVEM 0.0000 24.8169 24.8169
Asignacion 2 PD PV D

PRI 8.3333  57.9209 49.5876
PRD 0.0000 17.2622 17.2622
PVEM 0.0000 24.8169 24.8169
Asignacion 3 PD PV D

PRI 16.6667 57.9209 41.2542
PRD 0.0000 17.2622 17.2622
PVEM 0.0000 24.8169 24.8169
Asignacion 4 PD PV D

PRI 25.0000 57.9209 32.9209
PRD 0.0000 17.2622 17.2622
PVEM 0.0000 24.8169 24.8169
Asignacion 5 PD PV D

Asignacién

1
0
0

Asignacion

1
0
0

Asignacién

1
0
0
Asignacién

1
0
0

Asignacién
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Dip.
Asignados
(previos)

0

0

0

Dip.
Asignados
(previos)

1

0

0

Dip.
Asignados
(previos)

2

0

0

Dip.
Asignados
(previos)

3

0

0

Dip.

Asignados

Total  Dip.

Asignados

Total  Dip.

Asignados

Total  Dip.

Asignados

Total  Dip.

Asignados

Total  Dip.

Asignados



PRI
PRD
PVEM

Asignacion 6

PRI
PRD
PVEM

Asignacién 7

PRI

PRD

PVEM

Asignacion 8

PRI

PRD

PVEM

Asignacion 9

PRI

PRD

PVEM

Asignacién
10

PRI

PRD

33.3333
0.0000
0.0000

33.3333
0.0000
8.3333
PD

33.3333

0.0000

8.33333

PD

41.6667

8.3333

8.3333

41.6667

8.3333

16.6667

PD

50.0000

8.3333

57.9209
17.2622
24.8169

PV

57.9209
17.2622
24.8169
PV

57.9209

17.2622

24.8169

PV

57.9209

17.2622

24.8169

PV

57.9209

17.2622

24.8169

PV

57.9209

17.2622

24.5876
17.2622
24.8169

24.5876
17.2622
16.4836
D

24.5876

17.2622

16.4836

D

16.2542

8.9289

16.4836

16.2542

8.9289

8.1502

7.9209

8.9289

Asignacioén

1
0
0

Asignacion

0

Asignacioén

Asignacion

Asignacién

(previos)
4
0
0

Dip.
Asignados
(previos)

4

0

1

Dip.
Asignados
(previos)

4

0

1

Dip.
Asignados
(previos)

5

1

Dip.
Asignados
(previos)

6

Dip.
Asignados
(previos)

6

Total Dip.
Asignados

Total  Dip.

Asignados

Total Dip.
Asignados

Total Dip.

Asignados

Total Dip.

Asignados



PVEM 16.6667 24.8169 8.1502 O 2

Asignacién PD PV D Asignacién Dip. Total Dip. 10

11 Asignados Asignados
(previos)

PRI 50.0000 57.9209 7.9209 O 6

PRD 16.6667 17.2622 0.5955 O 2

PVEM 16.6667 24.8169 8.1502 1 2

Asignacion PD PV D Asignacion Dip. Total Dip. 11

12 Asignados Asignados
(previos)

PRI 50.0000 57.9209 7.9209 1 6

PRD 16.6667 17.2622 0.5955 O 2

PVEM 25.0000 24.8169 -0.1831 O 3

Diputados de R.P.Total Dip.12

PRI

PRD

PVEM

“De acuerdo con la operacidbn matematica que se llevo a cabo, el Partido

Revolucionario Institucional obtiene siete diputados de representacion
proporcional, el Partido de la Revolucion Democratica dos, y el Partido Verde

Ecologista de MéxiCotres.” - - = - - = - = - == - m - oo e oo

“En el caso en concreto, es evidente que la aplicacion de la férmula
cientifica, con los elementos que utilizd el Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Guanajuato carece de validez y se encuentra
revestida de desproporcionalidad e inequidad, ya que al utilizar otros
elementos, como los utilizados en los dos ejemplos que se proporcionan en
las tablas anteriores, se comprueba que es posible la aplicacién de la misma

férmula (que al final se traduce en la asignacion de diputaciones) con un
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resultado mucho mas proporcional y equitativo, en cumplimiento al mandato

constitucional.” - - - = - - = - - - - - oo

“Este Gltimo caso (la tabla proporcionada) es el que se acerca con mucha
mayor precision al sentido que expresa la Constitucion Estatal respecto al
ejercicio del derecho y obligacién de sufragio, por ajustarse con mayor
proporcion al sentido de la voluntad emitida el dia 5 de julio de 2009, ya que
si se asignaran siete diputaciones al Partido Revolucionario Institucional, dos
al Partido de la Revolucion Democréatica y tres al Partido Verde Ecologista de
México, el resultado en proporcion al nimero de diputaciones totales del

Congreso equivale al siguiente:- - - - - - - - - - == - - - - - oo

Partido Politico | Votacion valida | Porcentaje Numero de | Porcentaje
emitida respecto del | diputados respecto a 36
namero de votos diputados con
recibido aplicacién de
formula
PAN 754,472 43.9698% 22 61.11%
PRI 476,035 27.7329% 7 19.44%
PRD 141,873 8.2652% 2 5.55%
PVEM 203,963 11.8825% 3 8.33%

“Respecto a distribucion anteriormente sefialada, es importante sefialar que
al otorgarse un diputado més al Partido de la Revolucion Democratica, se
guardan proporciones representativas mas apegadas a la votacién recibida
por cada partido, considerando la sobrerepresentacion con la que cuenta el
Partido Accion Nacional. Es decir, en virtud del gran factor de desequilibrio
gue representa la representatividad con la que cuenta el partido ganador de
todos los distritos de mayoria relativa, lleva a distribuir los diputados de
representacion proporcional de esta Ultima manera, ya que definitivamente
resulta absolutamente desproporcional e inequitativo, que el Partido de la
Revolucién Democréatica se le asigne un solo diputado habiendo obtenido el
8.26 por ciento de la votacion, que representa a ciento cuarenta y un mil
ochocientos setenta y tres ciudadanos, mientras que el Partido Verde
Ecologista se le asignen tres, con una diferencia de alrededor de sesenta mil
votos y al Partido Revolucionario Institucional se le asignen ocho diputados
(ocho veces mas que el PRD) obteniendo Unicamente tres veces y medio la
votacion del Partido de la Revolucion Democrética.” - - - - - - - - - - - - - - - - - -
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“Por lo anteriormente expuesto es procedente y fundado la proteccion del
principio de representacion electoral a favor del Partido de la Revoluciéon
Democrética y por ende la asignacién de los diputados por el principio de

representacion proporcional expuestos a lo largo del presente escrito.”- - - - -

Respecto de la materia del recurso interpuesto, la sesidon extraordinaria
celebrada por el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato, en fecha 7 siete de agosto de dos mil nueve, es del tenor

SIQUIBNEE:- - = = = = - - oo o e e oo e oo oa oo

CG/163/2009
“En la sesion extraordinaria efectuada el 7 de agosto de 2009, el

Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Guanajuato,

emitio el siguiente:”-------=----------------------------

“Acuerdo mediante el cual se declara la validez de la eleccion de
diputados por el principio de representacién proporcional y se asignan
a los institutos politicos: Partido Revolucionario Institucional, Partido
de la Revolucion Democrética, Partido Verde Ecologista de México,
Convergencia y Nueva Alianza, los diputados que por este principio les

ole] g (=1 oo ] g lo (=] o T
“RESULTANDO:”- --------mmmmmmmmm oo - -

“PRIMERO.- Que en la sesién ordinaria de fecha veintisiete de
febrero de dos mil nueve, el Consejo General del Instituto Electoral del
Estado aprob6 la convocatoria a elecciones ordinarias para diputados al
Congreso del Estado por el principio de mayoria relativa y representacion
proporcional y la renovacién de los cuarenta y seis ayuntamientos, publicada
en el Periodico Oficial del Gobierno del Estado numero 48, segunda parte, de

fecha veinticuatro de marzo del mismo afio.”- - - == - = = = == = - o e e oo oo oo -

“SEGUNDO.- Que el cinco y seis de marzo del afio en curso, los

institutos  politicos: Partido Accion Nacional, Partido Revolucionario
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Institucional, Partido de la Revolucion Democratica, Partido del Trabajo,
Partido Verde Ecologista de México, Convergencia, Nueva Alianza y Partido
Socialdemdcrata, presentaron ante este Consejo General, las plataformas
electorales que respectivamente sostuvieron durante sus camparfas politico
electorales, mismas que fueron registradas por dicho Consejo General con la

debida oportunidad.”™ - - - - - ------- - - - oo

“TERCERO.- Que el plazo para que los partidos politicos presentaran
las solicitudes de registro de candidaturas para diputados por el principio de
representacion proporcional, corrié del nueve al quince de mayo de dos mil
nueve, ante el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de

GuanauatD.”- - = = - = = - s - s - e o e e oo

“CUARTO.- Que de acuerdo con el resultando anterior, los institutos
politicos: Partido Accion Nacional, Partido Revolucionario Institucional,
Partido de la Revolucibn Democratica, Partido del Trabajo, Partido Verde
Ecologista de México, Convergencia, Nueva Alianza y Partido
Socialdemdcrata, presentaron ante la secretaria de este Consejo General las
solicitudes de registro de formulas de candidatos a diputados por el principio
de representacion proporcional, en las siguientes fechas:” - - - - - - - - - - - - -

Partido Accion Nacional 14 de mayo de 2009
Partido Revolucionario Institucional 15 de mayo de 2009

Partido de la Revolucién Democratica 14 de mayo de 2009

Partido del Trabajo 15 de mayo de 2009
Partido Verde Ecologista de México 15 de mayo de 2009
Convergencia 15 de mayo de 2009
Nueva Alianza 15 de mayo de 2009
Partido Socialdemdcrata 15 de mayo de 2009

“De lo anterior se desprende que dicha presentacion se realiz6 ante la
instancia competente durante el Periodo comprendido del nueve al quince de

mayo del presente afo, plazo legalmente sefialado para tal efecto.”-- - - - - - -

“QUINTO.- Que con fecha veinticuatro de mayo de dos mil nueve, el

Consejo General en sesion extraordinaria acordd registrar las listas que
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contienen las férmulas de candidatos a diputados por el principio de
representacion proporcional de los partidos politicos: Partido Accién
Nacional, Partido Revolucionario Institucional, Partido de la Revolucion
Democrética, Partido del Trabajo, Partido Verde Ecologista de México,
Convergencia, Nueva Alianza y Partido Socialdemécrata, habiéndose
publicado en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato
namero 90, segunda parte, de fecha cinco de junio de dos mil nueve, las
listas de los nombres de los candidatos y de los partidos politicos que los

POStUlArON.” - = = = = - = - o - e e o oo

“CONSIDERANDO:"- - === - -cccmme e e -

“PRIMERO.- Que de conformidad con los articulos 31, parrafos
segundo y tercero, de la Constitucién Politica local, y 46 del cédigo comicial
vigente en la entidad, el Instituto Electoral del Estado es un érgano publico,
auténomo, dotado de independencia funcional, de caracter permanente, con
personalidad juridica, patrimonio propio y facultad reglamentaria, al que
corresponde el ejercicio de la funcion estatal de organizar los procesos
electorales. Dicha funcién estatal se rige por los principios de certeza,
legalidad, independencia, imparcialidad, definitividad, equidad, objetividad y

profesionalismo.” - - - - - - - - - - - - oo

“SEGUNDO.- Que el articulo 51 del cédigo electoral local, sefala que
el Consejo General es el 6rgano superior de direccion del Instituto Electoral
del Estado, al que corresponde la preparacion, desarrollo y vigilancia de los

procesos electorales de caracter estatal.”™ - - - - = = - = === - - oo i m i oo

“TERCERO.- Que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 174
del cddigo comicial, el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato en sesion de fecha doce de enero de dos mil nueve, dio inicio al
proceso electoral estatal ordinario.” - - - == - = == = === - - e i m oo

“CUARTO.- Que los articulos 17 de la Constitucion Politica para el

Estado de Guanajuato y 175 del Codigo de Instituciones y Procedimientos

Electorales para el Estado de Guanajuato, disponen que es derecho
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exclusivo de los partidos politicos, registrar candidatos a cargos de eleccion

[oLe] 10| b= | B e

“QUINTO.- Que el articulo 42 de la Constitucion del Estado, sefiala
gue el Congreso del Estado estara integrado por veintidés diputados electos
segun el principio de mayoria relativa, mediante el sistema de distritos
electorales uninominales, y catorce diputados electos segun el principio de
representacion proporcional, mediante el sistema de listas a que se refiere la

fraccion 1 del articulo 44 de la Constitucion local.” - - - - - - === = = - oo -

“SEXTO.- Que los articulos 44, fraccidon 1, de la Constitucién Politica
para el Estado de Guanajuato, y 178, fraccion Il, del Codigo de Instituciones
y Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, sefialan que
para obtener el registro de sus listas de candidatos, el partido politico que lo
solicite debera acreditar que participa con candidatos a diputados de
mayoria relativa, en por lo menos quince de los distritos uninominales. Al
respecto se constatd que los ocho partidos politicos a que se hace referencia
en el resultando cuarto, presentaron por lo menos en quince distritos,

férmulas de candidatos a diputados por el principio de mayoria relativa.” - - -

“SEPTIMO.- Que en la fecha sefialada para la celebracion de la
eleccion, se recibio la votacion por los érganos facultados y se efectuaron los
escrutinios y computos correspondientes en las casillas electorales, en
términos de los articulos 218 al 238 del Cddigo de Instituciones y

Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato.” - - - ---------

“OCTAVO.- Que en cumplimiento a lo previsto en el articulo 63,
fraccion 1, en relacién con los articulos 144, fraccion V, y 153, fraccion X, del
codigo comicial, el Consejo General se instalé en sesidon permanente el cinco
de julio del afio en curso, a efecto de verificar el desarrollo de la jornada
electoral en todo el territorio del Estado, constatando que los veintidés
consejos distritales y los cuarenta y seis consejos municipales lo hicieran de
igual manera, instaldndose las seis mil quinientas setenta y dos casillas que

fueron aprobadas dentro de los plazos establecidos por la ley™- - - - - - - - - - - .
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“Por otra parte, conforme a los articulos 248 y 259 del citado
ordenamiento, los consejos municipales ,y distritales electorales, convocaron
a todos y cada uno de sus integrantes para el miércoles ocho del mismo mes
y afio, a la sesion en que tendrian verificativo los cOmputos municipales y
distritales respectivamente, emitiendo las declaratorias de validez de las
elecciones, realizando la asignacion de regidores por el principio de
representacién proporcional y otorgando la constancia de mayoria y validez

a las formulas que obtuvieron el mayor nimero de votos.” - - - - - - - ------

“Asimismo, el Consejo General llevé a cabo el miércoles ocho de julio,

la sesion permanente a fin de vigilar lo descrito en el parrafo anterior.” - - - - -

“NOVENO.- Que conforme a lo previsto en el articulo 63, fraccion
XVII, del cédigo precitado, es atribucion del Consejo General, efectuar el
computo de la votacién estatal de la eleccion de gobernador y de la emitida
para los efectos de la asignacion de curules, segun el principio de
representacion proporcional, aplicando la formula que el cédigo electoral
determina; asi como expedir las constancias de mayoria y de asignacion

correspondientes y hacer las declaratorias de validez.”- - - - - - - - - --------

“DECIMO.- Que se efectuaron los cémputos distritales de la eleccién
de diputados plurinominales de acuerdo con lo establecido en el articulo 260
bis, fraccion lll, del Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales

para el Estado de Guanajuato.” - - - - - - ---------------------------

“DECIMO. PRIMERO.- Que el pasado doce de julio, el Consejo
General llevé a cabo la sesién del computo estatal para la eleccion de
diputados por el principio de representacion proporcional, quedando

integrada la votacion de la siguiente manera:”™ - - - - - - - - - - - - - oo oo

Partido Politico Votacion valida emitida Porcentaje
PAN 754,742 43.9698%
PR I 476, 035 27.7329%
PRD 141,873 8.2652%

PT 32,821 1.9121%
PVEM 203,963 11.8825%
Convergencia 39,304 2.2898%
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Nueva Alianza 46,723 2.7220%

PSD 21,041 1.2258%
Votos validos 1'716,502 100%
Candidatos no registrados 1,752
Votos nulos 70,3
Votacion total 1'78,622

“El total de la votacion validamente emitida se obtiene restando de la
votacion total emitida, los votos nulos y los votos a favor de candidatos no

registrados.” - = - == - - - - - e e e

“DECIMO SEGUNDO.- Que el articulo 271 del codigo electoral,
establece que una vez realizado el computo y registradas las constancias de
mayoria de los distritos uninominales, el Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Guanajuato procedera a la asignacién de diputados

electos segun el principio de representacion proporcional.” - - - - - = == - - - - -

“DECIMO SEXTO.- Que la votacion obtenida por los institutos
politicos del Trabajo y Socialdemdcrata, asi como su porcentaje de votacion

sSon los siguientes:™ - = - - = - - - - - oo

Partido Politico Votacion valida emitida  Porcentaje
PT 32,821 1.9121%
PSD 21,041 1.2258%

“Con base en lo anteriormente descrito, los partidos mencionados no
tienen el 2% de la votacion validamente emitida y, en consecuencia, no
tienen derecho a que les sean asignados diputados por el principio de

representacion proporcional.” - - - - - - - - - - - - oo oo

“DECIMO SEPTIMO.- Que la votacién obtenida por los institutos
politicos Partido Accién Nacional, Partido Revolucionario Institucional,
Partido de la Revolucion Democratica, Partido Verde Ecologista de México,
Convergencia y Nueva Alianza, asi como su porcentaje de votacion son los

SIQUIENEES "~ = - = - = o - s o e o e oo
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Partido Politico Votacion valida Porcentaje

PAN 754,742 43.9698%
PRI 476,035 27.7329%
PRD 141,873 8.2652%
PVEM 203,963 11.8825%
Convergencia 39,304 2.2898%
Nueva Alianza 46,723 2.7220%

“Con base en lo anteriormente descrito, los partidos politicos
mencionados tienen mas del 2% de la votacion validamente emitida y por
esta razon si tienen derecho a que les sean asignados diputados por el
principio de representacion proporcional, a excepcion del Partido Accién
Nacional, por la asignacion total de diputados de representacion proporcional

gue se realizara con base en el articulo 278 del codigo comicial local.” - - - -

“DECIMO OCTAVO.- Que de una interpretacion gramatical,
sistematica y funcional de lo dispuesto por los articulos 44, fraccién Il, de la
Constitucion local, asi como 278 del Codigo de instituciones vy
Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, puede inferirse
gue se esta en condiciones de hacer la asignacion de dos diputados a los
partidos politicos que no hayan alcanzado mayoria relativa en ninguno de los
distritos uninominales y hayan obtenido una votacién superior al dos por
ciento y menor al tres por ciento de los sufragios validamente emitidos, por lo
tanto, procede asignarle un diputado por el principio de representacion
proporcional a Convergencia y otro a Nueva Alianza, en virtud de haber
obtenido mas del dos por ciento y menos del tres por ciento de la votaciéon
vélida emitida, ya que la fraccion |l del citado articulo 44 de la Constitucion
Politica del Estado lo permite, correspondiéndoles a las formulas que ocupan
el primer lugar en el apartado a) de las listas registradas por dichos partidos,

a las que se hace referencia en el considerando siguiente.” - - - - - - - - - - - -

“DECIMO NOVENO.- Que de conformidad con los articulos 44,
fraccion 1, de la Constitucion Politica del Estado, y 282 bis del codigo
comicial, y con apoyo en las constancias "que obran en la Secretaria del
Consejo General, asi como en las resoluciones dictadas por el Tribunal

Electoral del Estado, se procedié a, elaborar la lista de candidatos de los
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partidos politicos que tienen derecho a que se les asignen diputados por el

principio de representacion proporcional, la cual se integra en dos

apartados:”™ - ---------

“a) Las ocho férmulas conformadas de propietario y suplente

designadas en orden de prelacion por cada partido politico; y™- - -------- -

“b) Las férmulas de candidatos a diputados por el principio de mayoria

relativa en forma descendente respecto al porcentaje obtenido en el distrito y

que no obtuvieron constancia de mayoria, quedando integradas de la

siguiente manera:”™- - - - - -

Propietario

1.- Miguel Angel Chico Herrera

2.- Alicia Mufioz Olivares

3.- Héctor Hugo Vareta Flores

4.- Ma. Elena Cano Ayala

Partido Revolucionario

Apartado A)
Suplente
1.- Juan José Mufioz Ledo Ortiz
2.- Gisela Lépez Marmolejo
3.- Carlos Torres Ramirez

4.- Ma. del Carmen Lourdes Lemus Lépez

5.- José Isaac Gonzalez Calderén 5.- Rafael Pulido Veladzquez

6.- Alba Carolina Ramirez Jasso 6.- Norma Elena Rangel Pacheco

7.- Sergio Andrés Santibafiez Vazquez  7.- Andrés Vazquez Trueba

8.- Karen Denisse Alcaraz Gonzalez 8.- Galia Guillermina Razo Almanza

Apartado B)

Porcentaje
Propietario Suplente Distrito de votacion

en el distrito
1.-Claudia Brigida Navarrete Aldaco 1.- Roberto Palacios Pérez XIl 35.6056%
2.- Alejandro Rangel Segovia 2.-Arcelia Maria Gonzalez Gonzélez Xl 33.9481%
3.- Luis Gerardo Gutiérrez Chico 3.-Ma. Teresa Gutiérrez Fernandez \Y 32.6385%
4.- Fernando Avila Gonzélez 4.-Alfonso de Jesus Orozco Aldrete \l 32.2287%
5.- Fortino Batres Gomez 5.- Janette Garcia Sandoval \Y) 32.0468%
6.- Maria Teresa Palomino Ramos 6.-Ricardo Fabian Serrano Cardenas \ 31.7533%
7.- Efrain Davalos Gavia 7.-Ma. Eugenia Torres Calderén X 31.5891%
8.-Carlos Aguilar Barrén 8.-Martha Fabiola Rodriguez L6pez Xl 30.8158%
9.-Luis Andrés Alvarez Aranda 9.-Rodolfo Reyes Gémez ] 28.9565%
10.- Juan Carlos Oliveros Cabrera 10.-Brigido Vargas Yafiez XV 28.4530%
11.- Rodolfo Segura Montes 11.- Marcelo Javier Chaurand Montes XVI 28.3988 %
12.-Carlos Francisco de la Vega 12.- Luz Maria Lépez de Ledn XV 27.4420%




13.- Patricia Elain Sanchez Stevenson 13.- Jaime Arturo G6mez Rodriguez VI 27.4374%
14.- Maria Reyna Saavedra Rosas 14.- Marcos Octavio Alvarez Granados | 26.8621%
15.- Juan Aboytes Pizano 15.- Ma. Elena Carlos XV 24.8158%
16.- Sadl Lino Martinez 16.- Claudia Elizabeth Granados I 24.7013%
17.-Jaime Michael Fernandez Martinez 17.- Bertino Oscar Mejia Juarez IX 24.6601%
18.- Evelio Rocha Ibarra 18.- Alejandro Vieyra Lara XX 23.8259%
19.- Marcelino Elizarrards Cervantes 19.- Alicia Ramirez Zarate XVl 22.6296%
20.- Jaime Dagoberto Rodriguez 20.- Miguel Angel Jiménez Aguirre XXI 22.3289%
21.- Eliseo Herrera Vega 21.- J. Carlos Armando Mata Torres XX 20.0263%
22.- Hugo Zavala Olvera 22.- Estela Tapia Mata XIX 15 0929%

Partido de la Revolucién Democréatica

Apartado A)

Propietario
1.- José Luis Barbosa Hernandez
2.- Maria Juana Georgina Miranda Arroyo
3.- José Luis Martinez Bocanegra
4.- Olga Lidia Tirado Zufiga
5.- Jesus Maximino Valadez Zapién
6.- Bertha del Socorro Acevedo Macias
7.- Evaristo Hernandez Garcia

8.- Ma. Elena Contreras Aguilera

Apartado B)

Suplente
1.- Carlos Bombela Torres
2.- Maria Guadalupe Nicasio Meza
3.- Alfredo Pérez Noria
4.- Mercedes Nufez Cuevas
5.- Jorge Lisandro Rodriguez Hernandez
6.- Flor Angélica Sabanero Barbosa
7.- Ramiro Romero Hernandez

8.- Maria Carlota Hernandez Montoya

o Porcentaje de
Distri

Propietario Suplente votacion en el

0 distrito
1.- Héctor Pérez Arroyo 1.- Diego Soto Silva XIX 30.9212%
2.-Miguel Mandujano Vega 2.- Gonzalo Ramos Gonzalez XXl 26.2882%
3.-Maria Estela Mendoza 3.- Noemi Gonzélez Martinez IX 16.5497%
4.-Adéan Veladzquez Benavides 4.- Alvaro Villegas Lino Il 16.3467%
5.-J. Trinidad Zavala Lépez 5.- José Guadalupe Orozcé Lépez XX 13.7811%
6.- Raul Jorge Paz Rangel 6.- Carlos Ricardo Trejo Sanchez XXI 12.3104%
7.-José Luis Avila Pérez 7.- Ceséreo Islas Miranda XVl 12.2285%
8.-Isidro Arteaga Quevedo 8.- Ranulfo Bonilla Rodriguez | 7.4044%
9.-Ma. del Rosario Cafada 9.- Juana Landin Moya XVII 7.0511%)
10.- J. Guadalupe Cruz Pacheco 10.- Rogelio Barroso Valdez X 6.0620%)
11.- Juan Francisco Reyes Millan 11.- José Miguel Alejandro Barreral VI 6.0184%
12.- Karla Cristina Cérdoba Bond 12.- Ma. Dolores Alicia Chéavez XV 5.5398%
13.- Rafael Campa Miranda 13.- Alejandro Vazquez Navarrete XV 5.0186%)
14.- Marco Heroldo Gaxiold 14.- Carlos Antonio Ramirez Orozco XVI 4.6647%
15.- Gerardo Milantoni Chavez 15.- Sergio Eduardo Vargas Guerrero XMl 3.6342%
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16.- Sergio Carlos Le6n Aranda 16.- José Juan Ricardo Maldonado| Xl 3.3992%)
17.- Ma. Consuelo Ramirez 17.- Martha Pérez Aguilar Xl 2.6427%
18.- Juan Manuel Diaz Lépez 18.- Magdaleno Guerra Palomares Vil 2.0327%
19.- Miguel Angel Araiza Diaz 19.- Julio Ernesto Romero Tapia \Y, 1.5794%
20.- Margarita Gonzélez Diaz 20.- Maria Trinidad Martinez Méndez VI 1.5400%
21.- Christian jdar Brisefig 21.- Camerino Bautista Pérez \% 1.3615%
22.- Fernando Ramon Alcazar 22.- Luis Porfirio Fuentes Olivo n 1.2063%

Partido Verde Ecologista de México
Apartado A)

Propietario
1.- David Cabrera Morales
2.- Carlos Joaquin Chacén Cordero
3.- Maria Elena Pérez Sandi Plascencia
4.- Fernando Gonzélez Aguirre
5.- Natalia Guadalupe Lluvianos
6.- Teresa Lopez Jaime
7.- Alfredo Pérez Velazquez

8.- Clementina Hernandez Granados

Suplente
1.- Sergio Alejandro Contreras Guerrero
2.- Jorge GOmez Salazar
3.- Felipe Arturo Camarena Dorado
4.- Elda Argelia Tejada Vega
5.- Sergio Lopez Aguilar
6.- Juana Angélica Torres Estrada
7.- Jorge Luis Rangel Nava

8.- Juan Carlos Hernandez Cisneros

Apartado B)

Dis Porcentaje
Propietario Suplente trit de votacién

o en el distrito
1.- Enrigue Gomez Gonzalez 1.- Juan Camarena Pérez XX 27.0724%
2.-José Oscar Gasca Macias 2.- Adriana Lorena Rivera Valadez XV 23.3711%
3.- Héctor Manuel Ramirez Sanchez 3.- Juan Carlos Guedea Olmos Vi 19.2155%
4.- J. Jesis Cayetano Camacho 4.- Maria Esthela Suéarez Garcia XVI 17.7325%
5.- Ricardo Villalén Galvan 5.- Erick Pérez Garcia X1V 15.3092%
6.- Eduardo Mufioz Andrade 6.- Mario Oswaldo Cruz Téllez 11l 14.4456%
7.- Laura Patricia Hermosillo Espinoza 7.- Edgardo Pantoja Kuri VIl 13.5151%
8.- Ricardo Froylan Garcia Buenrostro 8.- Gabriel Octavio Moreno Moran \ 13.2031%
9.- Dany Angel Martinez Mufioz 9.- José Carlos Sanchez Guzman Y 13.1268%
10.- Ma. Luisa Gonzéalez Garcia 10.- Ma. Caritina Contreras XXI 1.2.9936%
11.- Juan Carlos Lara Donis 11.- Fernando Gomez Regalado \ 12.6680%
12.- Juan Carlos Chiquito Rodriguez 12.- Juan José Gomez Montes 11 10.4693%
13.- Martin Tovar Mosqueda 13.- J. Carmen Hernandez Mendoza Xl 9.4841%
14.- Benjamin Hermosilla Garza 14.- Catalina Bravo Castro XXI 9.2261%
15.- Antonio Obreg6n Pérez 15.- Luis Francisco Sainz Obregén | 9.1376%
16.- José Luis Vargas Ramirez 16.- Maria Elena Pérez Gonzalez IX 9.0357%
17.- José Julian Nufiez Rios 17.- Norma Myriam HernandeZz Xl 7.7436%)
18.- Miguel Angel Ruiz Valencia 18.- Gerardo Ruiz Baeza Xl 7.5125%
19.- Saul Juéarez Lopez 19.- José Saul Juarez Castro XIX 6.0445%
20.- Cipriano Angel Maldonado 20.- Adalberto Rodriguez Rodriguez X 4.7852%
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21.- Edith Mendoza Bringas 21.- Jorge Luis Mufioz Mendoza XVI 3.8408%)
22.- Gaston Humberto Ramirez Soto 22.- Alicia Peralta Arnaud XVI 2.8157%
Convergencia
Apartado A)
Propietario Suplente

1.- Eduardo Ramirez Pérez

2.- José Eduardo Pizano Pantoja

3.- Alma Zenia Vazquez Mendoza

4.- ldelfonso Francisco Torres Martin del Campo
5.- Carlos Alejandro Gomez del Campo Lopez
6.- J. Jesus Hernandez Ramirez

7.- Edgar Omar Anguiano Martinez

8.- Maria de Lourdes Moreno Gonzélez

1.- Manuel Andrés Navarro Caraza
2.- Antonio Almanza Martinez
3.- Miguel Erasto Pichardo Quijada

4.- Luis Gonzalez Reyes
5.- Desiderio Castillo Lépez

6.- Ramon Navarro Sanchez
7.- Jorge Arturo Alvarez Ruiz
8.- Macaria Martinez Mendoza

Apartado B)

1.- Héctor Astudillo Garcia
2.- Benjamin Soto Zuafiga

Porcentaje de
Propietario Suplente Distrito . L
votacion en el distrito
1.-Jaime Hernandez Centeno 1.- Javier Ramirez Tovar XVII 17.0259%
2.- Juan Francisco Manzano Garcia 2.-Alfredo Betancourt Méndez | 6.4501%
3.- Germéan Cabrera Cabrera 3.-Ignacio Arvizu Martinez Il 5.3303%
4.- Antonio Gonzalez Martinez 4.-Eleazar Velazquez Mendieta IX 3.4750%
5.-Edgar Salgado Zamudio 5.- Alma Viridiana Reynoso XX 2.8275%)
6.- Martin Arellano Alfaro 6.-Raul Conriquez Cabrera XMl 2.0496%)
7.-José Maria Martinez Brindis 7.-Alfredo Paz Gomez XVI 1.6390%
8.-Rolando Raoul Fuentes Berain 8.-Macario Santana Pizano XV 1.3778%
9.-Rosalio Garcia Flores 9.-Carlos Alberto Mendoza Garcia XXI 0.9460%
10.- José Andrés Castillo Villafafia 10.-Pedro Garcia Espinoza Xl 0.9207%)
11.- José Luis Sanchez Mora 11.- Raymundo Mandujo Torres XXII 0.8984%)
12.-Abraham Daniel Ramos Miranda 12.- Lorenzo Monsalvo Sanchez XIl 0.7814%
13.- Juan de Dios Gonzéalez Martinez 13.- J. Antonio Ramirez Galvan XIV 0.7746%
14.- José Guadalupe Céardenas| 14.- Rodolfo Gonzélez Razo XIX 0.7462%
15.- Lidia Vazquez Marquez 15.- Alberto Ornelas Hernandez \% 0.7129%)
16.- Ernesto Torres Alvarez 16.- Domingo Antonio Ortegal Vi 0.6941%)
17.-Marco Arturo Plascencia Le6n 17.-Daniel Bulle Moreno Vil 0.6036%)
18.- Miguel Tonatiuh Gonzalez de 18.- Maria Reyna Plascencial VIl 0.5943%)
19.- Eduardo Ramirez Pérez 19.- José Eduardo Ramirez \Y, 0.5559%)
20.- Miguel Angel Madrigal Lara 20.- Juan Ortega Gonzélez XVIII 0.5423%)
21.- Rodrigo Elguea Munguia 21.- Rogelio Emmanuel Carrillg 1} 0.5155%)
22.-Edgar Omar Anguiano Martinez 22.- Marisela Romo Diaz X 0.2906%
Nueva Alianza
Apartado A)
Propietario Suplente

1.- Roberto Jiménez del Angel
2.- Adriana Sanchez Lira Flores
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3.- Patricia Derramadero Ramirez 3.- Sebastian Granados Gonzalez

4.- Armando Ramirez Ortiz 4.- Raymundo Céardenas Castellanos

5.- Juan Elias Chavez 5.- Ernesto Ramirez Soliz

6.- Alejandro Trejo Avila 6.- Alvaro Flores Espinoza

7.- Aida Luz Fonseca Garcia 7.- Juan Alfonso Suarez Villalobos

8.- Nelly Aracely Soto Frias 8.- Elvira Rios Segoviano

Propietario Suplente Distrito votazic:')rr??;tijle d?setrito

1.- Daniela Garcia Medina 1.- Josefina Tovar Ruiz XXI 4.2503%
2.-Sandra Soraida de los Reyes Fernandez .- Gilberto Antonio Ramirez Rosiles XIV 4.2408%
3.- Aurora Arredondo Maldonado B.- Rocio Araceli Garcia Mendoza XIX 4.1023%°
4.-Humberto Campos Trujillo 4.-Maria Juana Fosado Limén IX 4.0336%
5.-Ma. Guadalupe San Elias Butanda 5.- Mario Alberto Hernandez corona XV 3.4025%
6.-Gloria Gutiérrez Quintero 6.- Santiago Caudillo Chavez . Vil 3.2478%
7.-Joel Herndndez Espinosa 7.- Leticia Gallardo Lara X1 2.9748%
8.-Salvador Peinado Olivares 8.- Feliciano Martin Godinéz Téllez X 2.8493%
9.-Elizabeth Palomo Carrillo 9.- Manuel Enrique Flores Gémez XXl 2.6967%
10.- César René Lugo Moreno 10.- Yuridia Crispin Flores \Y, 2.5910%
11 .- Adriana Betancourt Fuentes 11.- Félix Alejandro Galvan Sandoval \ 2.5451%
12.- Leonor Mejia Barrientos 12.- Luis Manuel Bravo Rincon Xl 2.5098%
13.- Gildardo Herrera Buendia 13.- Beatriz Hernandez Ortega Xl 2.4342%
14.- Rodrigo Carpio Valadez 14.- Jorge Rayas Méndez Vil 2.3823%
15.- Raul Perdomo Barba 15.- Claudia Ivett Castafieda Fuentes | 2.3650%
16.- Juan Jorge Ruiz Alonso 16.- Adriana Paulina Delgado Sanchez V 2.3268%
17.- Martin Osornio Arreguin 17.- Gustavo Rangel Patifio XVII 2.1232%
18. César Alberto Carrascosa Luna 18.- José Raul Mondragén Juarez XVI 2.0900%
19. Alejandro Aranza Vazquez 19.- Lorena del Carmen Gonzalez lbarra 1l 2.0569%
120.- Samuel Méndez Chavez 20.- Fco. Javier Palacios Herrera XV 2.0253%
R1.- Gonzalo Rodriguez Rivera 21.- Maria Consepcion Rico Diaz I 1.9505%
R22.- Ma. Guadalupe Pantoja Guzman 22.- Maria Marlene Guzméan Ramirez XX 0.9767%

“VIGESIMO.- Que el articulo 44, fraccion 1, parrafo tercero, de la
Constitucion Politica del Estado, establece que la asignacion de los
diputados que correspondan a cada partido politico la hard el organismo
publico autbnomo de manera alternada cada tres asignaciones de entre las
opciones que integran la lista, iniciando por las propuestas contenidas en el

inciso a), en la forma y términos que sefale la ley de la materia.”™ - - - - - - - -

“Para proceder a la asignacion de los doce diputados por el principio
de representacion proporcional, debe observarse el procedimiento para la
aplicacion de la formula, sefalado en el articulo 281 del Cddigo de

Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato.”- -
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“La parte final de la fraccion V del articulo 44 de la Constitucion
Politica del Estado, establece que en ningdn caso un partido politico podra

contar con mas de veinticinco diputados por ambos principios.” - - - - - - - - - -

“VIGESIMO PRIMERO.- Que el articulo 278, parrafo primero, del
coédigo comicial, menciona que los partidos politicos que reunan los
requisitos sefialados en la fraccion 1 del articulo 44 de la Constitucién
Politica del Estado, y no hayan alcanzado mayoria relativa en ninguno de los
distritos uninominales y hayan obtenido una votacién superior al dos por
ciento y menor al tres por ciento de los sufragios validamente emitidos, se
les distribuiran en total hasta dos diputados de representacion proporcional,

uno para cada partido politico que se encuentre en este supuesto.”™ - - - - - - -

“VIGESIMO SEGUNDO.- Que atendiendo a lo que sefialan los
articulos 44, fracciones IV y V, de la Constitucion Politica del Estado, 280 y
281 del Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el
Estado de Guanajuato, y una vez determinado el supuesto previsto en el
articulo 278 del propio cuerpo normativo, en virtud del cual corresponde,
como antes se dijo, una diputacion por el principio de representacion
proporcional a Convergencia y otra a Nueva Alianza, es el momento de
asignar las doce diputaciones por el principio de representacion
proporcional a que se refiere el articulo 280 del cédigo electoral, a los
partidos politicos cuyo porcentaje de la votacién hubiere sido cuando
menos igual al 3.0% de la votacion total validamente emitida, de modo que
la suma de sus diputados por ambos principios represente el porcentaje
mas aproximado posible al que de la votacion validamente emitida

hubiesen obtenido en la eleccion.” - - - - - - - - - - - - - e o e oo

El porcentaje mas aproximado, se calculara con las siguientes férmulas:

PD=100xS
36

PV=100xV
T

D= PV-PD

Donde:

59



PD Es el porcentaje de la suma de diputados de un partido por

ambos principios respecto a 36.

S Es la suma de los diputados de un mismo partido por ambos
principios.
PV Es el porcentaje de la votacion de un partido respecto al total de

la votacion validamente emitida.
T Es el total de votacion vélidamente emitida.
D Es la diferencia calculada para cada partido entre su porcentaje

de diputados respecto a 36 y su porcentaje de la votacion

“Con base en lo anterior se procede a la asignacion de las doce
diputaciones atendiendo al procedimiento que sefiala la ley y que sera el

][ [ 1] | e

“l.- A cada uno de los partidos politicos se les calculara, en cada paso,
la diferencia "D" entre el porcentaje de la votaciéon obtenida "PV" y el
porcentaje que representa la suma de sus diputados por ambos principios
"PD", respecto a los treinta y seis diputados que representan el total del
Congreso del Estado. El calculo a que alude esta fraccion se puede apreciar
enlafraccion V. - - = = - -« e e e e e e o

“Il.- Se asignara una diputacion por el principio de representacion
proporcional a cada uno de los partidos politicos que teniendo una votacion
igual o mayor al tres por ciento no hayan obtenido ninguna diputacion de

mayoria relativa.” - - = - = - = - = - s - e o

“Como se advierte de los porcentajes de votacién a que se ha hecho
referencia, los partidos Revolucionario Institucional, de la Revolucién
Democréatica y Verde Ecologista de México, son los que tuvieron una
votacion superior al 3.0%, pero no obtuvieron ninguna diputacion de mayoria,
por lo que procede asignar una diputacion a cada uno de los mencionados

partidos politicos, restando por asignar nueve diputaciones.” - - - - - - - - - - - -

“lll.- Se asignara una diputacién por el principio de representacion

proporcional al partido politico cuya diferencia "D" sea la mayor.”- - - - - - - - -
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“IV.- Se repite el paso anterior hasta agotar el total de las diputaciones

por el principio de representacién proporcional.” - - - = == = = = = == - 2o - oo - -

“De conformidad con las fracciones lll y 1V, la asignacion de las nueve

diputaciones anteriormente referidas, debe quedar de la siguiente manera:”-

Para S PD Vv PV D Asignacié
asignar n
D1

PAN 22 61.1111% 754742 | 43.9698% -17.1413%

PRI 1 2.7778% 476035 | 27.7329% 24.9551% | D1
PRD 1 2.7778% 141873 | 8.2652% 5.4874%

PVEM 1 2.7778% 203963 | 11.8825% 9.1047%

Para S PD Vv PV D Asignacié
asignar n
D2

PAN 22 61.1111% 754742 | 43.9698% -17.1413%

PRI 2 5.5556% 476035 | 27.7329% 22.1773% | D2
PRD 1 2.7778% 141873 | 8.2652% 5.4874%

PVEM 1 2.7778% 203963 | 11.8825% 9.1047%

Para S PD Vv PV D Asignacié
asignar n
D3

PAN 22 61.1111% 754742 | 43.9698% -17.1413%

PRI 3 8.3333% 476035 | 27.7329% 19.3996 D3
PRD 1 2.7778% 141873 | 8.2652% 5.4874

PVEM 1 2.7778% 203963 | 11.8825% 9.1047%

Para S PD Vv PV D Asignacié
asignar n
D4

PAN 22 61.1111% 754742 | 43.9698% -17.1413%

PRI 4 11.1111% 476035 | 27.7329% 16.6218% | D4
PRD 1 2.7778% 141873 | 8.2652% 5.4874

PVEM 1 2.7778% 203963 | 11.8825% 9.1047%

Para S PD Vv PV D Asignacié
asignar n
D5

PAN 22 61.1111% 754742 | 43.9698% -17.1413%

PRI 5 13.8889% 476035 | 27.7329% 13.8440% | D5
PRD 1 2.7778% 141873 | 8.2652% 5.4874%

PVEM 1 2.7778% 203963 | 11.8825% 9.1047%

Para | S | PD Vv PV D Asignacié
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asignar n

D6

PAN 22 61.1111% 754742 | 43.9698% -17.1413%

PRI 6 16.6667% 476035 | 27.7329% 11.0662% | D6

PRD 1 2.7778% 141873 | 8.2652% 5.4874%

PVEM 1 2.7778% 203963 | 11.8825% 9.1047%

Para S PD Vv PV D Asignacié
asignar n

D7

PAN 22 61.1111% 754742 | 43.9698% -17.1413%

PRI 7 19.4444% 476035 | 27.7329% 8.2885%

PRD 1 2.7778% 141873 | 8.2652% 5.4874%

PVEM 1 2.7778% 203963 | 11.8825% 9.1047% D7

Para S PD Vv PV D Asignacié
asignar n

D8

PAN 22 61.1111% 754742 | 43.9698% -17.1413%

PRI 7 19.4444% 476035 | 27.7329% 8.2885% D8

PRD 1 2.7778% 141873 | 11.8825% 5.4874%

PVEM 2 5.5556% 203963 | 11.8825% 6.3269%

Para S PD \ PV D Asignacié
asignar n

D9

PAN 22 61.1111% 754742 | 43.9698% -17.1413%

PRI 8 22.2222% 476035 | 27.7329% 5.5107%

PRD 1 2.7778% 141873 | 8.2652% 5.4874%

PVEM 2 5.5556% 203963 | 11.8825% 6.3269% D9

“En consecuencia, las doce diputaciones que se asignan se distribuyen de la

siguiente forma”™ - - - - - - - - - - - - - e -

Partido Politico Diputaciones

Partido Revolucionario Institucional 8
Partido de la Revolucion Democratica 1
Partido Verde Ecologista de México 3

“Las diputaciones asignadas a los tres institutos politicos citados,
corresponden en orden decreciente de sus respectivas listas de los
apartados "A" y "B" referidas en el considerando décimo noveno, a los

ciudadanos que enseguida se mencionan:”™ - - - - - = = - - - - - - - - oo

Partido Revolucionario Institucional
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Formulas del apartado A) de la lista

Miguel Angel Chico Herrera

Juan José Mufioz Ledo Ortiz Propietario
Suplente

Alicia Mufioz Olivares

Gisela Lopez Marmolejo Propietaria
Suplente

Héctor Hugo Varela Flores

Carlos L6épez Marmolejo Propietario
Suplente

Ma. Elena Cano Ayala

Ma. del Carmen Lourdes Lemus Lopez Propietaria
Suplente

José Isaac Gonzalez Calderdn

Rafael Pulido Velazquez Propietario
Suplente

Férmulas del apartado B) de la lista

Claudia Brigida Navarrete Aldaco Propietario
Roberto Palacios Pérez Suplente
Alejandro Rangel Segovia Propietaria
Arcelia Maria Gonzélez Gonzélez Suplente
Luis Gerardo Gutiérrez Chico Propietario
Ma. Teresa Gutiérrez Fernandez Suplente

Partido de la Revolucion Democratica

Férmula del apartado A) de la lista

José Luis Barbosa Hernandez Propietario
Carlos Bombela Torres Suplente

Partido Verde Ecologista de México

Férmulas del apartado A) de la lista
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David Cabrera Morales Propietario

Sergio Alejandro Contreras Guerrero Suplente
Carlos Joaquin Chacon Calderén Propietario
Jorge GOmez Salazar Suplente
Maria Elena Pérez Sandi Plascencia Propietaria
Felipe Arturo Camarena Dorado Suplente

“VIGESIMO TERCERO.- Que en cumplimiento de la fraccion 1 del
articulo 45, de la Constitucion Politica del Estado, y 272 del codigo electoral,
este Consejo General estima que los candidatos electos son ciudadanos
guanajuatenses, en ejercicio de sus derechos, como se advierte de sus
respectivas actas de nacimiento, constancias de residencia y copias de las
credenciales para votar con fotografia que obran en los expedientes

formados para el registro de sus candidaturas.”™ - - - - - ----------------

“Asi mismo, cuentan con la edad requerida por la fraccion Il del citado
articulo 45 para ser diputados, como se colige de las correspondientes
partidas del registro civil relativas a su nacimiento, y estan inscritos en el
padrén electoral, como se advierte de las constancias que obran en los

expedientes formados para el registro de sus candidaturas.” - - - - - -------

“Igualmente se advierte que tienen el tiempo de residencia en el
Estado a que se refiere la fraccion Ill del invocado articulo 45, como se
observa de las respectivas constancias de residencia, y que ninguna prueba
obra en este Consejo General de la que pudiera derivarse que se encuentran
en alguno de los impedimentos para ser diputados a que se refieren los
articulos 46 y 47 de la Constitucion particular del Estado, y 9, fracciones ll, 1lI
y IV, del Cdédigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado

de Guanajuato.” - - - = - == - - - - - s oo oo oo

“VIGESIMO CUARTO.- Que del andlisis de los documentos
mencionados en el considerando anterior, se desprende que los candidatos
postulados satisfacen los requisitos de elegibilidad sefialados en los

articulos 45 y 46 de la Constitucién Politica del Estado de Guanajuato y 9 del



Caodigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de

GuanguatD”- - - - - = - - s - - - e oo e oo .

“Por lo antes expuesto, y con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 17, 31, parrafos segundo y tercero, 42 y 44 de la Constitucion
Politica para el Estado de Guanajuato; y 46, 51, 63, fracciones 1 y XVII, 174,
175, 260 bis, fraccion 1l I, 271, 277, 278, 280, 281 y 282 bis, del Cddigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, se

somete a la consideracion del Consejo General, el siguiente:™ - - - - - - - - - -

ACUERDO:

“PRIMERO.- El Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato, en ejercicio de sus facultades y en observancia de los principios
de certeza, legalidad, equidad, definitividad, imparcialidad, independencia,
profesionalismo y objetividad en los procesos electorales, y toda vez que se
ha observado lo previsto por la Constitucion Politica para el Estado de
Guanajuato y el Cadigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el
Estado de Guanajuato, declara valida la eleccion de diputados electos por el

principio de representacion proporcional.” - - = - = == == == - - o m oo i a oo

“SEGUNDO.- Los ciudadanos electos a diputados por el principio de
representacion proporcional referidos en los considerandos décimo noveno y
vigésimo segundo, de los institutos politicos: Partido Revolucionario
Institucional, Partido de la Revolucion Democratica, Partido Verde Ecologista
de Meéxico, Convergencia y Nueva Alianza, reunen los requisitos de
elegibilidad previstos por la Constitucién Politica del Estado y por el Cadigo
de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de

GuanajuatD.”- - == - = - - s s - e o e oo

“TERCERO.- De conformidad con el punto anterior, expidanse las
constancias de asignacion de diputaciones de representacién proporcional a
los partidos politicos Revolucionario Institucional, de la Revolucién
Democratica, Verde Ecologista de México, Convergencia y Nueva Alianza,
en términos de lo dispuesto por los articulos 31, parrafo noveno, de la

Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato, 272 y 285 del Cédigo de
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Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, de

acuerdo alo siguiente:”™ - - = - - - - - - - o - - oo

Partido Revolucionario Institucional

Miguel Angel Chico Herrera Propietario
Juan José Mufioz Ledo Ortiz Suplente
Alicia Mufioz Olivares Propietaria
Gisela Lopez Marmolejo Suplente
Héctor Hugo Varela Flores Propietario
Carlos Lopez Marmolejo Suplente
Ma. Elena Cano Ayala Propietaria
Ma. del Carmen Lourdes Lemus Lopez Suplente
José Isaac Gonzalez Calderon Propietario
Rafael Pulido Velazquez Suplente
Claudia Brigida Navarrete Aldaco Propietaria
Roberto Palacios Pérez Suplente
Alejandro Rangel Segovia Propietario
Arcelia Maria Gonzélez Gonzalez Suplente
Luis Gerardo Gutiérrez Chico Propietario
Ma. Teresa Gutiérrez Fernandez Suplente

Partido de la Revolucién Democrética

José Luis Barbosa Hernandez
Carlos Bombela Torres

Propietario
Suplente

Partido Verde Ecologista de México

David Cabrera Morales Propietario
Sergio Alejandro Contreras Guerrero Suplente
Carlos Joaquin Chacén Calderén Propietario
Jorge GOmez Salazar Suplente
Maria Elena Pérez Sandi Plascencia Propietaria
Felipe Arturo Camarena Dorado Suplente

Convergencia
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Eduardo Ramirez Pérez Propietario
Manuel Andrés Navarro Caraza Suplente

Nueva Alianza

Héctor Astullido Garcia
Roberto Jiménez del Angel Propietario
Suplente

“CUARTO.- En términos de lo preceptuado por el articulo 274,
fraccion lll, del Cadigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el
Estado de Guanajuato, inférmese al Presidente del Congreso del Estado
las asignaciones de diputados electos por el principio de representacion
proporcional, de conformidad con la relacion de nombres del punto
=11 (=] o] B e I

“QUINTO.- Publiquese el presente acuerdo en el Periédico Oficial
Gobierno del Estado de Guanajuato”™ - - - - - - -----------------------

“Notifiqguese por estrados.” - - = === === ----------------------

“Con apoyo en lo previsto por los articulos 64, fraccion Ill, y 65,
fraccion Ill, del Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el
Estado de Guanajuato, firman este acuerdo el Presidente del Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de Guanajuato y el Secretario del

Al respecto, se cuenta con las alegaciones vertidas por los terceros

interesados, asentando a continuacion, los presentados por el Partido

Revolucionario Institucional:- - - - - - - - - - - - - - - - - oo oo
“I.- El recurrente, impugna la resolucion de fecha 7 de agosto de 2009
emitida en sesion que celebrd el Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Guanajuato por virtud de la que expididé constancias de asignacion
de diputaciones de representacion proporcional a los partidos Revolucionario
Institucional, de la Revolucibn Democrética, Verde Ecologista de México,

Convergencia y Nueva Alianza en términos de lo dispuesto por los articulos
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31 parrafo 9 de la Constitucion Politica del Estado de Guanajuato, 272 y 285
del Cddigo De Instituciones Y Procedimientos Electorales Para El Estado De

Guanajuato.” - - = - - - - - - o e e e

“El representante del Partido de la Revolucién Democratica hace valer como
agravios la omision del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato en la aplicacion de los dispuesto por el articulo 281 del Cédigo
De Instituciones Y Procedimientos Electorales Para ElI Estado De
Guanajuato, invocando una equivocada interpretacion y aplicacion de las
normas que rigen al caso concreto, indebida fundamentacion y motivacion,
falsa apreciacion de los documentos que debieron ser analizados y tomados
en cuenta para emitir una resolucibn apegada a los principios

constitucionales.” - - - - - - - - - - oo

“Plantea también que la férmula que prevé el articulo 281 del Cddigo
Comicial configura violacibn a los derechos humanos que tutela la
Convencién Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en virtud de la
desigualdad en que se situa a los ciudadanos y que resulta discriminatoria y
por ende inaplicable a la luz de los principios democraticos en los que el
Estado Mexicano se credy fundd.”- - - = = = = = - = - oo e o e e

“Formula una serie de planteamientos respecto del principio de
representacion proporcional como garante del pluralismo politico y formula
una amplia exposicion sobre el tema de la representacion proporcional y las
distintas formas como puede interpretarse expresando que en el fondo es
necesario se declare la inconstitucionalidad de la aplicacién de la férmula y
los métodos aplicados por el Instituto Electoral del Estado de Guanajuato,
por contravenir disposiciones constitucionales expresas, pues resulta
desproporcionada la asignacion que se llevo a cabo en la sesion del 7 de
agosto del 2009 de diputados por el principio de representacion

PropPorCioNal.”= = = = = = = = o o o e m e e e e e e ao e

“Establece también en el segundo de sus agravios su particular
interpretacion de como deberia aplicarse, de acuerdo a los porcentajes de la
votacion recibida, para que en base ella, se efectle un proceso distinto de

asignacion d diputados por el principio de representacion proporcional, y
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plantea dos supuestos en donde de acuerdo con los mimos los doce
diputados que se pueden asignar bajo ese principio modifican de manera
sustancial la asignacion que llevo a cabo el Consejo General del Instituto

Electoral del Estado de Guanajuato.”- - - = = - = = = = = = = o - e o m e oo

“Il.- El partido que represento, no se puede ajustar al planteamiento que
formula el partido recurrente, porque si bien es verdad la representacion
proporcional debe fijarse bases de equidad para todos aquellos electores que
sufragan por un partido politico, bajo determinadas condiciones de equidad
puedan alcanzar con la emision de voto libre y secreto el nimero de votos
necesarios que impulsen a un partido politico para que los represente ante
cualquier érgano de gobierno o parlamentario, también lo que la
determinacion de la representacion proporcional se debe sujetar a bases,
principios y sobre todo a determinadas formulas que tengan entidad
normativa, es decir que se contemplen en la ley para que a partir de esas
normas, si se actualizan los supuestos que en ellas se contienen se permita
a los 6rganos electorales competentes realizar con apego a esas férmulas o
mecanismos, la asignacion de representantes populares que corresponden a
cada partido politico merced al numero de votos alcanzados en un

determinado proceso electoral™ - - - - - ------------ oo

“Mas alla de los planteamientos que formula el partido recurrente, y toda vez
gue estamos actuando en un proceso electoral bajo principios rectores de
derecho, los partidos politicos se deben ajustar en este proceso a las normas
y mecanismos de asignacion bajo el principio de representacion proporcional,
porque bajo dicha normativa los partidos han admitido competir, luego
entonces, no es ahora procedente ni adecuado pretender cambiar o
modificar, en perjuicio de otros partidos politicos las reglas del juego

aceptadas y admitidas desde el inicio del proceso electoral.”- - - - - - - - - - - - -

“En otras palabras el proceso electoral que dio lugar a que una vez que se
realizd el computo distrital y que del mismo quedo firme, se determin6 con
toda precision de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 281 del desglose y
desarrollo de la formula para aplicar y desdoblar cada una de las fracciones
gue el mismo dispositivo establece, por lo tanto serd solamente en esa

prevision normativa como habra de establecerse el reparto de las
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diputaciones que por el principio de representacion proporcional contemplan
la Constitucion Politica del Estado de Guanajuato y el Cddigo De
Instituciones Y Procedimientos Electorales Para El Estado De Guanajuato,
mas alla de cualquier otra disquisicion que tenga como propdésito apartarse

del cumplimientode laley.” - - - - = - - = - - o e e e

“Tocante al tema relativo a declarar la inconstitucionalidad de la aplicacion de
la formula y método que aplico el Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Guanajuato, nos parece que no es este ni el camino adecuado,
porque el partido politico recurrente ya se ha ajustado a este procedimiento
en otros procesos electorales anteriores en los que ha tenido asignacion de
diputados por el principio de representacion proporcional, luego entonces,
esta ley comicial que se le aplica ahora se le aplic6 también en aquel
momento, de donde resulta que se trata de actos consentidos no

impugnados en el momento del primer acto de aplicacién de la ley”- - - - - - - -

“Por otra parte, carece de razon el recurrente cuando la manera unilateral
pretende introducir un procedimiento distinto enteramente que establece el
articulo 281 del codigo comicial y mediante el que modifica sustancialmente
con base en una serie de operaciones aritméticas que no encuentran ninguin
sustento legal y que por lo tanto tendran que ser desestimadas habida
cuenta que se apartan dichos procedimientos de lo que establece la norma
gue esta vigente, que no se impugnd su inconstitucionalidad en su tiempo y
momento pues el procedimiento que plantea resulta unilateral y sin que por lo
demas explique por que razén establece todos esos cocientes y porcentajes

para llegar a los inadmitidos resultados que deja planteados.” - - ---------

“Ademas de lo anterior cabe decir que el inadmitidos planteamiento y
procedimiento que formula el recurrente no considera ni toma en cuenta la
asignacion proporcional se establece la funcion a que algunos diputados se
asignan por la razén de que fueron propuestos y registrados mediante una
lista que propone el partido politico de que se trate y que otros entrar y
participan son base en el total de la votacion que por si mismos han
alcanzado, es decir, que la asignacion se plantea y se determina a través de

dos vias y que por lo tanto seria inequitativo meter a todos lo que resultan
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asignados a un porcentaje general de votacion como lo pretende el

FECUMENtE. - = = = = = = = c e e m e e e e e e mme e cmemcc e e e o

“Con las anteriores condiciones el partido que represento estima que debe
sostenerse el acuerdo pronunciado por el Consejo General del Instituto
Estatal Electoral de fecha 7 de Agosto del afio 2009 en todos sus términos,
sobre todo en lo que toca al considerando tercero del mismo porque la
aplicacion que se realizo0 del procedimiento y formula que establece el
articulo 281 del cddigo comicial local se encuentra bien aplicada y por tanto
debe quedar vigente la asignacion de ocho diputados por el principios de
representacion proporcional que se asignaron en dicho acuerdo al Partido
Revolucionario Institucional en las formulas de propietario y suplente como a

continuacion serefiere:” - - - - = - - - - - oo oo

1.- Miguel Angel Chico Herrera.
PROPIETARIO

Juan José Mufioz Ledo Ortiz.
SUPLENTE

2.-Alicia Muioz Olivares.
PROPIETARIO

Gisela Lopez Marmolejo
SUPLENTE

3.- Héctor Hugo Varela Flores.
PROPIETARIO

Carlos Torres Ramirez.
SUPLENTE

4.-Ma. Elena Cano Ayala
PROPIETARIO

Rafael Pulido

SUPLENTE

5.-José Isaac Gonzalez Calderon.
PROPIETARIO
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Rafael Pulido
SUPLENTE

6.-Claudia Brigida Navarrete Aldaco.
PROPIETARIO

Roberto Palacios Pérez.
SUPLENTE

7.-Alejandra Rangel Segovia
PROPIETARIO

Arcelia Maria Gonzéalez Gonzélez
SUPLENTE

8.- Luis Gerardo Gutiérrez Chico
PROPIETARIO

Ma. Teresa Gutiérrez Fernandez
SUPLENTE

De igual forma, se conto con las alegaciones vertidas por el Partido

Nueva Alianza, las cuales consistieron en lo siguiente:- - - - - - - - - - - -
“UN | C O: EL RECURSO DE REVISION EN CONTRA DE RESOLUCION
EMITIDA EL 7 DE AGOSTO DEL 2009, POR PARTE DEL CONSEJO
GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE
GUANAJUATO, EN LAS QUE CONSTAN LAS ACTAS DE LOS
COMPUTOS ESTATALES Y LA DECLARATORIA DE VALIDEZ Y
EXPEDICION DE CONSTANCIAS DE ASIGNACION DE DIPUTADOS POR
EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL DE LA
RESOLUCION EMITIDA EL DIA 7 DE AGOSTO DEL 2009, POR PARTE
DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DE
GUANAJUATO, QUE PLANTEA, ES NOTORIAMENTE IMPROCEDENTE
POR ESTAR APEGADA A DERECHO.”- - - - - = - - oo oo oo o

“CONSIDERANDO SU UNICO AGRAVIQ:”- - == == = = s e e e e e e e o -

"El planteamiento del recurrente en su agravio es equivoco, considerando

gue el Partido de Nueva Alianza se encuentra en el supuesto del Articulo 278

y 279 del Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
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Guanajuato, en el CAPITULO SEXTO DE LA ASIGNACION DE
DIPUTADOS POR EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION
PROPORCIONAL, dispositivos legales que seflalan a la letra:”- - - - - - - -

“Articulo 278.- A los partidos politicos que reunan los requisitos sefialados
en la fraccién | del articulo 44 de la Constitucion Politica del Estado, y no
hayan alcanzado mayoria relativa en ninguno de los distritos uninominales y
hayan obtenido una votacion superior al dos por ciento y menor al tres por
ciento de los sufragios vélidamente emitidos, se les distribuirdn en total hasta
dos diputados de representacion proporcional, uno para cada partido politico

gue se encuentre en este supuesto.”- - - -------------- oo

“En el caso de las formulas comunes que hayan obtenido la mayoria relativa,
esa diputacion se entendera obtenida por el partido politico por el que se

haya manifestado el candidato al momento de su registro.”- - - - - - - - - - - - -

“Articulo 279.- En el caso de que fueren mas de dos los partidos politicos
gue se encuentren en el supuesto del articulo anterior, las asignaciones se
haran a favor de los partidos politicos que, en tal caso, hubieren obtenido
mayor NUMEro de VO0S. - - = = - = = = = = = = o o o oo
“Por lo que atendiendo lo anterior, el supuesto en el que se encuentra el

Partido Nueva Alianza, se encuentra normado en la Normativa citada.”- - - - -

“Como prueba aportada por el Partido Nueva Alianza esta la copia certificada
de la Sesion Extraordinaria del Consejo General Electoral del Estado de
Guanajuato que corresponde a la acta Numero 31 de fecha 7 de agosto del
afio 2009, la que se presenta como anexo 2, en la que consta la aceptacion
expresa del Representante del Partido de la Revolucion Democratica en
relacion a la asignacion de Diputados Locales por el principio de

Representacion Proporcional.” - - - = - == == - - - oo oo m o e

“Lo anterior es posible acreditarlo ya que el propio recurrente como
representante del Partido de la Revolucion Democrética, el Lic. José
Belmonte Jaramillo, se incorporo a la dicha sesion, lo que se puede
corroborar en la pagina 3, del acta de sesion, y manifesté en dicha sesion
extraordinaria del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de

Guanajuato de fecha 7 de agosto 2009, sefialando expresamente lo
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siguiente: "... y en cuanto al dictamen, en cuanto a la asignacion, si
queremos los que estamos en el Partido de la Revolucion Democratica,
expresar que en este dictamen en su andlisis completo, consideramos
que la aplicacion que se hace a la formula matematica que refiere la ley
comicial pues MATEMATICAMENTE PUES RESULTA CORRECTA,
ATENDIENDO LA FORMULA SI HAY UN RESULTADO MATEMATICO
REAL ASi QUEDA EL EJERCICIO MATEMATICO Y ASi SE REFLEJA EN
LA ASIGNACION; mas adelante en la misma hoja manifiesta MAS SIN
EMBARGO, ES UNA FORMULA QUE CADA TRES ANOS GENERA,
DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA.." - - - - - - s s s o oo e e e e e e a o - o
“Mas adelante sigue manifestando en la misma HOJA ".. HE DE
RECONOCER QUE EN EL CONSEJO, ESTE CONSEJO ATIENDE EL
PRINCIPIO DE LEGALIDAD AL DARLE CABAL CUMPLIMIENTO A LA
FORMULA. ..M - - m s oo oo e e o o e e e e

“Manifiesta el recurrente que en la sesién de Consejo General del Instituto

Electoral del Estado de Guanajuato realizo una equivocada interpretacion y
aplicacion de las normas que rigen en esta materia, por lo que su agravio es
improcedente ya que la sesibn que impugna, manifest6 que
MATEMATICAMENTE ES CORRECTA LA DISTRIBUCION QUE HACE EL
CONSEJO, POR LO QUE EL CONSEJO ATIENDE EL PRINCIPIO DE
LEGALIDAD, confiesa que el Consejo se apego a la legalidad en sesion
Pablica y Oficial, donde cada uno de los representantes de partido
manifiesta abiertamente sus opiniones que traen aparejada sus

consecuencias juridicas.” - - - - - - - - - - - - - -

“Para robustecer aun mas lo sefialado, el Lic. José Belmonte Jaramillo en la
sesion extraordinaria del Consejo General del Instituto Electoral del Estado
de Guanajuato de fecha 7 de agosto 2009, sefiala textualmente lo
SIQUIBNEE: - = = = - - = o s m e o e e e e e e e o o

"... HACIENDO UN ANALISIS DE COMO SE DA ESTE EJERCICIO DE
ASIGNACION, PODEMOS VER QUE DE ACUERDO AL PORCENTAJE DE
VOTACION HOY EL PARTIDO NUEVA ALIANZA VA A OBTENER UN
DIPUTADO POR LA VIA DE LA REPRESENTACION PROPORCIONAL,
REFLEJADO SEGUN SU PORCENTAJE DE VOTACION CON UN DOS
PUNTO SETENTA Y DOS VEINTE PORCIENTO ES IGUAL A CUARENTA
Y SEIS MIL SETECIENTOS VEINTITRES VOTOS; LUEGO ENTONCES,
CONVERGENCIA VA A TENER OTRO DIPUTADO CON UN
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PORCENTAJE DE DOS PUNTO VEINTIOCHO NOVENTA Y OCHO
PORCIENTO, QUE REFLEJA LA VOTACION DE TREINTA Y NUEVE MIL
TRESCIENTOS CUATRO VOTOS; ESTAS DOS PLURINOMINALES SE
AJUSTAN AL ARTICULO DOS SETENTA Y OCHO DEL CIPEEG, DE LA
LEY COMICIAL DEL ESTADO. BIEN, ESTOS DOS PARTIDOS, EN
ESTOS DOS PARTIDOS SI SE ATIENDE A CABALIDAD LA
NATURALEZA DE LA REPRESENTACION PROPORCIONAL POR QUE
UTILIZARON TODOS SUS VOTOS REFLEJADOS EN LAS CURULES... ".
Lo que se puede corroborar en la pagina 42 del acta de dicha sesion
extraordinaria.”- - - - - - - - - - - -
“Por lo que como ya he sefalado en forma reiterativa el recurrente
manifiesta que el Consejo General se apego a la legalidad conforme a

derecho y lo cito textualmente en otro apartado donde dijo:”- - - - --------

"..YO SE QUE ME VAN A DECIR, Y LO DIJE DESDE UN INICIO, AQUI
ESTAMOS CUIDANDO EL PRINCIPIO DE LEGALIDAD, RECONOZCO
QUE MATEMATICAMENTE EL EJERCICIO ES CORRECTO...". Consta
esta aseveracion en la péagina 43 de dicha sesion de Consejo
Extraordinaria.” - - - - = = - = = - - - o e oo
“En consecuencia lo manifestado por el recurrente en su agravio, que por
esta via se contesta, se contrapone con lo manifestado por él con la
personalidad e investidura con la que comparece ante este tribunal.”- - - - - - -
“Por lo que contrario a lo expresado por el recurrente en este medio de
impugnacion, lo actuado por el Consejo General se encuentra apegado
estrictamente a lo preceptuado por el articulo 326 fraccion Il, 1ll, del Capitulo
Décimo Segundo del Cédigo de Instituciones y Procedimientos Electorales
para el Estado de Guanajuato, ya que dicho Consejo procedio en apego a las
facultades que tiene por lo que EL CONSEJO SE APEGO A LA LEGALIDAD
Y LA ASIGNACION DE DIPUTADOS PLURINOMINALES FUE CORRECTA
COMO LO DISPONE EL CODIGO INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS
ELECTORALES PARA EL ESTADO DE GUANAJUATO.”- - - - - ---------
“Como consecuencia opera en el caso que nos ocupa la falta de expresion
de agravios, por lo que los expresados son inoperantes atendiendo la

siguiente teSiS: " - = - - = - - - oo e

“MATERIA ELECTORAL. EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION
PROPORCIONAL COMO SISTEMA PARA GARANTIZAR LA
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PLURALIDAD EN LA INTEGRACION DE LOS ORGANOS
LEGISLATIVOS. El principio de representacion proporcional se integra
a un sistema compuesto por bases generales tendientes a garantizar de
manera efectiva la pluralidad en la integracion de los 6rganos
legislativos, permitiendo que formen parte de ellos candidatos de los
partidos minoritarios e, impidiendo, a la vez, que los partidos
dominantes alcancen un alto grado de sobrerepresentacién. Esto
explica por qué en algunos casos, se premia o estimula a las minorias y
en otros se restringe a las mayorias [énfasis de los autores]. Por tanto,
el analisis de las disposiciones que se impugnen, debe hacerse
atendiendo no sélo al texto literal de cada una de ellas en lo particular,
sino también al contexto de la propia norma que establece un sistema
genérico con reglas diversas que deben analizarse arménicamente,
pues no puede comprenderse el principio de representacion
proporcional atendiendo a una sola de éstas, sino en su conjunto;
ademds, debe atenderse también a los fines y objetivos que se
persiguen con el principio de representacion proporcional y al valor de
pluralismo politico que tutela, a efecto de determinar si efectivamente la
disposicion combatida inmersa en su contexto normativo hace vigente
ese principio conforme a las bases generales que lo tutelan.”- - - - - - - -
“Accion de inconstitucionalidad 6/98.-Partido de la Revolucion
Democrética.-23 de septiembre de 1998.-Once votos.-Ponente: Olga
Maria Sanchez Cordero.-Secretario: Osmar Armando Cruz Quiroz.”- - -
“El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el veintinueve de
octubre en curso, aprobd, con el numero 70/1998, la tesis
jurisprudencial que antecede.-México, Distrito Federal, a veintinueve de
octubre de mil novecientos noventay ocho.”- - - - - - = = = = - - - - - - - - -
“Pleno, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo VIIINoviembre 1998, Tesis P./J. 70/98, pagina 191.3"- - - -

“En consecuencia de lo expuesto, los agravios que hace valer el quejoso son
infundados e inoperantes; por otra parte hay que destacar que existe
consentimiento del propio recurrente de la sesion que impugna, en la que
reconoce que la asignacion de Diputados Plurinominales fue apegada la
legalidad, siendo esta parte la que nos muestra la intencion del Partido de la

Revoluciéon Democréatica de actuar en forma tendenciosa presentando
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recursos improcedentes y mostrando la falta de seriedad que tienen, ya que
de manera dolosa intentan interpretaciones de la ley que solo existen en su
mente 0 muy a su manera entienden la Ley y la Constitucion, asi como el
Caddigo de Instituciones y Procedimientos Electorales, para intentar confundir
y generar un error legal de aplicacion, sin tener razén juridica alguna.”- - - - -

“En mérito de lo expuesto y fundado solicito:"- - - - = - = - = - - - - - - oo oo

“UNICO: Tenernos por formulando alegatos en los términos expresados y en
su oportunidad declarar improcedente el RECURSO DE REVISION EN
CONTRA DE LA RESOLUCION EMITIDA EL 7 DE AGOSTO DEL 2009,
POR PARTE DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
DEL ESTADO DE GUANAJUATO, EN LAS QUE CONSTAN LAS ACTAS
DE LOS COMPUTOS ESTATALES Y LA DECLARATORIA DE VALIDEZ Y
EXPEDICION DE CONSTANCIAS DE ASIGNACION DE DIPUTADOS POR
EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL, que se combate

y que es materia del procedimiento que nos ocupa.” - -----------------

Por ultimo, se aperson6 el Partido Convergencia, a través de su
representante legal, haciendo valer las alegaciones que se transcriben

de forma textual a continuaciOn;- - - = - - === = == = = - s o e o e oo

“UNICO.- El demandante se queja, en esencia, de la pretendida
aplicacion incorrecta de la formula de asignacion de diputados de
representacion proporcional, derivada de la interpretacion indebida del
articulo 44 fracciones Il y Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Guanajuato, realizada por el Consejo General del Instituto

Electoral del Estado de Guanajuato, hoy responsable.”- - - - - = = = - - = = - - - - -

“Desde la perspectiva del Actor, y acorde con el precepto citado, el
procedimiento de asignacion de Diputados por el principio de Representacion
Proporcional debe comenzar con una asignacion directa, en la que se otorga
un diputado de representacion proporcional, a los partidos politicos que
alcanzando el dos por ciento del total de la votacion emitida no hayan
obtenido el tres por ciento de dicha votacion. Lo anterior en los términos que
se encuentran establecidos por los articulos 278 y 279 del Codigo de

Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Guanajuato:”- - - -
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"Articulo 278.- A los partidos politicos que reunan los requisitos
sefalados en la fraccién | del articulo 44 de la Constitucion Politica del

Estado, y no hayan alcanzado _mayoria relativa en ninguno de los

distritos uninominales y hayan obtenido una votacion superior al

dos por ciento y menor al tres por ciento de los sufragios

validamente emitidos, se les distribuiran en total hasta dos

diputaciones de representacion proporcional, uno para cada partido

politico que se encuentre en este supuesto.” - - - - - - - - - - - --------

"Articulo 279.- En el caso de que fueren mas de dos los partidos
politicos que se encuentren en el supuesto del articulo anterior, las

asignaciones se haran a favor de los partidos politicos gue, en tal

caso hubieren obtenido mayor numero de votos.”- - ------------

“Segun los promoventes, el procedimiento continla con la etapa de
asignacion de diputados por cociente natural y resto mayor, en la que se
reparten las doce curules restantes, en términos del articulo 280 del citado
ordenamientolegali- - - - - - - - - - - - - - e m oo

"Articulo 280.- Una vez determinado el supuesto previsto en los

articulos 278 y 279, seran asignadas doce diputaciones por el

principio de representacion proporcional, a los partidos politicos cuyo

porcentaje de la votacion hubiere sido cuando menos igual al 3%

de la votacion total validamente emitida."- - - -----------------

“Por otra parte, la representacion del Partido de la Revolucion
Democratica sostiene, que no es admisible efectuar la asignacion directa de
una curul, a los partidos politicos que alcanzaron mas del dos por ciento del
total de la votacion emitida pero menos del tres por ciento de la misma, como
lo contemplan los articulos 278 y 279 invocados del ordenamiento comicial
de la Entidad, pues esas diputaciones se deben otorgar, a los Partidos
Politicos con mayor nimero de votacion que los del Estado. Esos escafios se
le deben asignar aplicandose la formula de proporcionalidad pura a que se

refiere el articulo 44, fracciones Il y lll, de la Constitucién local.”- - - - - - - - - -

“La controversia radica pues, en la interpretacion que ha de darse al
articulo 44, fracciones Il y 1ll, de la Constitucion Politica del Estado Libre y

Soberano de Guanajuato.” - - - - ------------ oo
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“Dicho articulo preveé:”- - - - = - == - - - oo oo e
“ARTICULO 44. La eleccién de los Diputados segun el principio de
representacion proporcional mediante el sistema de listas, se sujetara a

las bases generales siguientes y a lo que en lo particular disponga la

“I. Para obtener el registro de sus listas de candidatos el partido politico
qgue lo solicite debera acreditar que participa con candidatos a
diputados por mayoria relativa, en por lo menos quince de los distritos
uninominales y que cuenta con registro como partido politico nacional o

estatal.”- - - - - - - - i
“La lista de candidatos de cada partido politico se integrara con:”- - - - -

“a) Las propuestas que los partidos politicos presenten; y’- - - - - - - - - -

“b) Los candidatos de las férmulas por el principio de mayoria relativa
gue no hayan obtenido constancia de mayoria pero sean los que hayan
obtenido el mayor porcentaje de votacion del partido politico que los

POStUIG. - - = = = = = m s e e e e e e oo

“La asignacion de los Diputados que correspondan a cada partido
politico la hara el Organismo Publico Autbnomo de manera alternada
cada tres asignaciones de entre las opciones que integran la lista
anterior, iniciando por las propuestas contenidas en el inciso a); en la

forma y términos que sefiale la Ley de la materia;” -------------

“ll. Se distribuirdn en total dos Diputaciones de representacion

proporcional: una para cada partido Politico que habiendo

cumplido con lo dispuesto en la fraccion anterior, no hubiere

alcanzado mayoria en ninguno de los Distritos Uninominales y

hubiese obtenido una votacion superior al dos por ciento y menor

al tres por ciento de los sufragios validamente emitidos;”- - - - - - - -

“Ill. En el caso de gue fueren mas de dos los Partidos Politicos que

se encuentren en el supuesto de la fraccién anterior, las
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partidos politicos gue, en tal caso, hubieren obtenido mayor

numero de VOtoS; - -----------------“-“-“-“--“---“--“~---~----

“IV. Doce Diputaciones por el principio de representacion
proporcional, seran asignadas a los partidos politicos cuyo
porcentaje de la votacion obtenida hubiere sido cuando menos el
tres por ciento de la votacion total validamente emitida;”- - ---- - - -

“V. Los Partidos Politicos que se encuentren en el supuesto de la
fraccion anterior tendran derecho a que les sean asignadas
Diputaciones segun el Principio de Representacion Proporcional, de
modo que la suma de sus diputados, por ambos principios, representen
el porcentaje mas aproximado posible al que de la votacion total
validamente emitida, hubiesen obtenido en la eleccion. En ningdn caso
un partido politico podra contar con mas de veintiocho diputados por

ambos prinCipios; Y- - = - - = === - - - - e e

“VI. Cuando la asignacion de Diputados no pueda realizarse total o
parcialmente, en los términos de la fraccién Il de este articulo, se
procedera, en su caso, a adjudicar una Diputacion al Partido Politico
que hubiere obtenido la mayor votacion y alcanzado la mayoria de los
Distritos Uninominales; aun cuando con ello, rebase la relacion de
porcentaje entre la votacion obtenida y el nUmero de curules por ambos
principios; en el supuesto de que el Partido Politico no tenga la mayoria
relativa de los miembros del Congreso, se le podran asignar hasta las
dos Diputaciones, de ser posible, de conformidad con previsto en este
precepto. En el caso de que aun quedaran diputaciones por repartir,
éstas se asignaran en los términos de las fracciones IV y V de esta

articulo.™ - - = = = s o e e e o

“El precepto transcrito contiene un mandato al legislador, para que las
disposiciones constitucionales sean reguladas por la ley ordinaria. De este
modo, la Constitucibn encomienda al Poder Legislativo, la obligacion de
desarrollar y complementar la normatividad constitucional atinente al
procedimiento de Asignacion de Diputados de Representacion Proporcional,
gue el Constituyente no ha regulado en forma directa y acabada. La remision

al legislador no es una mera invitacién o una delegacion abierta, sino que su

80



contenido orienta en forma vinculante la regulaciéon ulterior; no se trata de

una regulacion independiente o libre, sino subordinada a la Constitucién.”- - -

“En otras palabras, si la Constitucion establece que una materia sea
regulada en la ley, acorde con ciertas bases generales, con ello, no atribuye
s6lo una competencia al Congreso del Estado, sino que impone al legislador

la obligacion de adoptar una decision sobre esas cuestiones.”- - - - - - - - - - - -

“El cumplimiento de ese mandato implica, el acatamiento de cada una
de las bases generales previstas constitucionalmente y la emisién de las
disposiciones necesarias para que todas esas bases, sin exclusiéon alguna,
tengan plena eficacia normativa, por ejemplo, mediante la determinacion de
aspectos técnicos necesarios para optimizar el cumplimiento de las

finalidades y la aplicacion de las reglas previstas en la Constitucion.”- - - - - - -

“En el caso, al desarrollar las disposiciones Constitucionales, el Cadigo
de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato
(CIPEEG), no hace mencion alguna, al derecho de los Partidos Politicos que
alcancen el dos por ciento de la votacion, a la asignacion de un Diputado de
Representacién Proporcional, establecido en el articulo 44, fracciones Il y I,
de la Constitucion local.” - - - = - == == - = - oo oo

“El Capitulo Sexto del Cdodigo en cita, denominado "De la asignacion de
diputados de representacion proporcional”, regula el tema de la asignacion
de Diputados por el principio de Representacién Proporcional, en dicho
capitulo se encuentran los articulos 278 a 280, que han sido transcritos
lineas arriba.” - = - = == = = = - oo e e

“Si se atiende Unicamente a las disposiciones enunciadas
anteriormente, el procedimiento de asignacion y distribucion de Diputados de
Representacion Proporcional comienza con la etapa de asignacion, en la que
se efectlan los siguientes pasos:”- - - - - - === = === - - s - oo oo oo

1. “Procede a la asignaciébn de Diputados por el principio de

Representacion Proporcional de conformidad al articulo 44 de la

Constitucion local;” - - == - == - == - == - - oo

2. “Se hace la declaratoria de los Partidos Politicos que obtuvieron una

votacién superior al dos por ciento y menor al tres por ciento;”- - - - - -
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3. “Se hace la declaratoria de los Partidos Politicos que obtuvieron una
votacion cuando menos igual al tres por ciento de los sufragios
validamente emitidos -en el caso de Guanajuato los Partidos Nueva y

Convergencia-;"- - - - - - - - - - - - - - oo

4. “A los Partidos Politicos que no hayan alcanzado mayoria relativa en
ninguno de los Distritos Uninominales y hayan obtenido una votacién
superior al dos por ciento y menor del tres por ciento de los sufragios
validamente emitidos, se les distribuira un total de hasta dos Diputados
de Representacion Proporcional -en el caso de Guanajuato los Partidos
Nueva Alianza y Convergencia-, una para cada partido que se

encuentre en ese supuesto;”- - - -----------------------------

5. “En el caso de que fueren mas de dos Partidos Politicos los que se
encuentren en el supuesto anterior, las asignaciones se haran a favor
de los partidos politicos que, -en tal caso, hubieren obtenido mayor

nimero de votos -en Guanajuato no se presenta este supuesto-;”- - - - -

6. “Una vez determinado los supuestos anteriores se asignaran doce
Diputaciones por el principio de Representacion Proporcional a los
Partidos Politicos cuyos porcentajes de su votacion hubiere sido
cuando menos igual o mayor al tres por ciento de la votacion total
validamente emitida en los términos del articulo 281 del Cédigo de
Instituciones 'y Procedimientos Electorales para el Estado de
Guanajuato (CIPEEG).”- - - - - == = - - = s o s e e e e e oo

“La disposicion Constitucional local que prevé tales asignaciones debe
surtir sus efectos, en atencion al principio relativo a que la ley ha de ser
acatada, maxime si se trata de la norma que goza de primacia normativa en
el orden juridico estatal, a la cual deben sujetarse todas las disposiciones y
actos juridicos de ese ambito. Asumir una posicion diferente implicaria
desconocer el La interpretacién gramatical de la disposicién del articulo 44
en sus fracciones Il y Ill, de la Constituciéon del Estado permite advertir, que
la consecuencia juridica prevista en ese precepto, derivada de alcanzar el

porcentaje minimo de votacion, consiste en el "derecho a que se le asigne (al
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A mayor abundamiento, y es dable invocar a nuestro favor lo establecido por
la tesis jurisprudencial que a continuacion se transcribe:”- - - - - - - - - - - - - - -
"ASIGNACION DE DIPUTADOS DE REPRESENTACION
PROPORCIONAL. ANTES DE APLICAR LA FORMULA DE COCIENTE
ELECTORAL Y RESTO MAYOR, DEBE OTORGARSE UNA CURUL
AL PARTIDO QUE OBTENGA EL PORCENTAJE MINIMO LEGAL DE
VOTACION (Legislacion de Tabasco).-De la interpretacion gramatical,
sistematica y funcional del articulo 14, fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, en relacién con los
articulos 22 a 26 del Cddigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales de Tabasco, se arriba a la conclusion de que para la
asignacion de diputados por el principio de representacién proporcional,
antes de aplicar la férmula de cociente electoral y resto mayor, debe
otorgarse directamente una diputacién a aquellos partidos politicos que
hayan alcanzado por lo menos el dos por ciento del total de la votacién
emitida. En efecto, la fraccién Il del citado precepto constitucional se
refiere al otorgamiento de un diputado segun el principio de
representacion proporcional, por el solo hecho de alcanzar el porcentaje
minimo antes referido, en tanto que la fraccion Il del mismo precepto,
comprende el procedimiento en donde se desarrolla la formula de
cociente electoral y resto mayor para repartir la totalidad de las
diputaciones por este principio. En este sentido, el articulo 22 del
Cddigo de Instituciones y Procedimientos Electorales de Tabasco
establece la aplicacion de la férmula de cociente electoral y resto
mayor, reglamentaciéon referida a la fraccion Il del articulo 14 de la
Constitucional local, pero no respecto a la fracciéon 1l del mismo
precepto, lo cual, como se afirmd, se refiere al otorgamiento de una
curul por alcanzar el porcentaje minimo de votacion. No obstante, la
disposicion constitucional local que prevé tal asignacion debe surtir
efectos, en atencién al principio relativo a que la ley ha de ser acatada,
maxime si se trata de una norma que goza de primacia en el orden
juridico estatal, a la cual deben sujetarse todas las disposiciones y
actos juridicos de ese ambito. Por tanto, esta interpretacion debe
prevalecer por encima de otras posibles, ya que se sustenta en la
aplicacién directa de una norma constitucional y preserva el equilibrio

entre los votos obtenidos por cada partido politico y las diputaciones
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gue le son asignadas, porque se respetan los dos métodos dentro del
principio de representacion proporcional: el primero consistente en la
asignacion directa de un diputado, a todo partido que alcance el
porcentaje minimo de votacién, y el segundo, en donde se aplica la
férmula integrada por cociente natural y resto mayor. El establecimiento
de ambos métodos obedece a un principio de igualdad entre los
partidos politicos con derecho a participar en la asignacion. Asi, la
asignacion directa de un diputado se basa en la igualdad de los
contendientes, puesto que a todos los partidos que alcancen el dos por
ciento de la votacion total emitida, se les asigna un diputado de
representacion proporcional, sin tomar en cuenta la votacion obtenida
por cada uno, sino el mero hecho de que todos ellos alcanzan el
porcentaje minimo. En cambio, la asignacién mediante la aplicaciéon de
la férmula electoral, si toma en cuenta la fuerza electoral de cada
partido, pues en atencion a ella se determina cuantos diputados les
corresponden, con lo cual, los partidos politicos que alcancen mayor
votacion reciben méas curules. Con lo anterior, se garantiza la pluralidad
en la integracion del 6rgano legislativo, pues a través de un tratamiento
equitativo se permite que formen parte de él candidatos de partidos
minoritarios y se impide a su vez que los partidos dominantes alcancen
un alto grado de sobrerrepresentacion.”- - - - - - - - - - - - - - - - oo -
“Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-507/2006 vy
acumulado.-Actores: Partido Accion Nacional y otro. Autoridad
responsable: Tribunal Electoral de Tabasco.-18 de diciembre de 2006.-
Mayoria de cuatro votos.-Ponente: Maria del Carmen Alanis Figueroa.-
Disidentes: Flavio Galvan Rivera, Constancio Carrasco Daza y Manuel
Gonzalez Oropeza.-Secretaria: Karla Maria Macias Lovera.”- - - - - - - - -
“La Sala Superior en sesion publica celebrada el veintiuno de
septiembre de dos mil siete, aprob6 por unanimidad de votos la tesis

que antecede.” - - - - - - - --sccn et ece i eeaee o

“De lo anterior se desprende que para la asignacion de los escafios que
comprende la asignacion de Diputados por el principio de Representacion
Proporcional en el Estado de Guanajuato, de acuerdo a lo que se encuentra
plenamente establecido Politica del Estado, asi como en su Codigo de la

materia, debe de iniciar con la asignacion de las dos Diputaciones a los



Partidos que hayan obtenido mas del dos por ciento de la votacién y menos
del tres por ciento de dicha votacién efectiva, que en el caso muy particular

de Guanajuato, es a los Partido Politicos:”- - - - = == = == = == o - e o m e oo oo o

PARTIDO NUEVA ALIANZA:
Propietario: HECTOR ASTUDILLO GARCIA
Suplente: ROBERTO JIMENEZ DEL ANGEL

CONVERGENCIA:
Propietario: EDUARDO RAMIREZ PEREZ
Suplente:  MANUEL ANDRES NAVARRO CARAZA

“La légica que guia a los sistemas de Representacion Proporcional es
la de reducir deliberadamente las disparidades entre el porcentaje de la
votacion Estatal obtenida por un Partido Politico y los escafios del Congreso
que le corresponden: si un Partido Politico grande gana el cuarenta por
ciento de los votos deberia obtener aproximadamente el cuarenta por ciento
de los escafios, y si un partido pequefio gana diez por ciento de los votos
deberia también conquistar aproximadamente el diez por ciento de los votos
deberia también conquistar aproximadamente el diez por ciento de los
escafios parlamentarios.”- - - - = - = = - = - - - - - oo

“Con frecuencia se considera que el uso de Listas Plurinominales de
Partidos a nivel nacional o estatal, es la mejor forma de conseguir esa
proporcionalidad. Pero ese objetivo también se puede lograr con facilidad si
el componente proporcional de un sistema de Representacion Proporcional
compensa cualquier desproporcionalidad que se derive de los resultados en
los Distritos Uninominales Mayoritarios. El voto preferencial también puede
cumplir con ese propdésito: el voto util, donde los votantes ordenan a los
candidatos en Distritos Plurinominales, es otro sistema proporcional bien
estableCido.” - - - - - - - - - - oo

“Muchas democracias nuevas han escogido sistemas de
Representacion Proporcional. Mas de veinte democracias establecidas y casi
la mitad de todas las democracias 'libres” usan alguna variante de la
Representacion Proporcional. Los sistemas de Representacion Proporcional
son predominantes en América Latina y en Europa Occidental y representan

un tercio de todos los sistemas en Africa. Si bien los escafios son a menudo
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distribuidos en Distritos Plurinominales regionales, en algunos paises (como
Alemania, Namibia, Israel, Holanda, Dinamarca, Sudafrica y Nueva Zelanda),
la distribucion de escafios es efectivamente determinada por el voto a nivel
nacional.” - - - - = - - - - - e oo oo
“En Israel, el umbral es del uno punto cinco por ciento, mientras que en
Alemania es del cinco por ciento. En Sudéfrica no habia umbral legal en mil
novecientos noventa y cuatro para la representacion y el Partido Demdcrata
Cristiano Africano gano dos de cuatrocientos escafios con solo el cero punto
cuarenta y cinco por ciento del voto nacional. Otras elecciones importantes
involucran el disefio de los limites de los Distritos; la manera en que los
Partidos constituyen sus listas de Representacion Proporcional; la
complejidad de la papeleta de votacién (por ejemplo: si el votante debe
escoger entre Partidos o entre candidatos y Partidos); los arreglos formales o
informales para un "voto en paquete" y el alcance de los acuerdos entre
Partidos, como aquellos en los sistemas que utilizan las coaliciones
electorales.” - - - - - - - - - oo
“Los sistemas de Representacion Proporcional Personalizada (RPP),
como los que se utlizan en Alemania, Nueva Zelanda, Bolivia, Italia,
Venezuela y Hungria, tratan de combinar los aspectos positivos de ambos
sistemas electorales: los de Representacion Proporcional y los de Mayoria
Relativa. Una proporcion de las Legislaturas (casi la mitad de los casos de
Alemania, Bolivia y Venezuela) son electas por métodos de mayoria,
generalmente en Distritos Uninominales; mientras el resto es constituido por
listas de Representacion Proporcional.” - - - - = = = = = - = = - o e o e o m oo o
“Esta estructura puede parecer, a primera vista, similar a la de los
Sistemas Paralelos descritos anteriormente, pero la diferencia fundamental
estriba en que bajo la Representacion Proporcional Personalizada, los
escafios de Representacion Proporcional por lista suelen compensar, en
mayor o menor medida, cualquier desproporcionalidad producida por los
resultados en los distritos uninominales (mayoritarios). Por ejemplo, si un
partido gana el diez por ciento de los votos pero no gana ningun escafio de
mayoria, entonces le serian otorgados suficientes escafos de las listas de
Representacion Proporcional para compensar su representacion en
aproximadamente un diez por ciento del Congreso.”- - -----------------
“En todos los paises donde se utiliza este sistema, los escafios de

Uninominales se asignan por Mayoria Relativa, a excepcion de Hungria que
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utiliza para estos efectos el Sistema de Doble Vuelta. El método de ltalia es
mas complicado ya que un cuarto de los escafios parlamentarios se reservan
para compensar los votos "desperdiciados"” en los Distritos Uninominales. En
Venezuela hay ciento dos escafios de Mayoria Relativa, ochenta y siete de
Representacion Proporcional por listas y quince escafios extra
compensatorios de Representacion Proporcional. En México, doscientos
escafios de Representacion Proporcional compensan parcialmente las altas
cuotas de desproporcionalidad que generalmente resultan en los trescientos
escafios de Mayoria Relativa, pero una disposicion especial establece que
ningun partido puede obtener mas de trescientos de los quinientos escafios
gue conforman la Camara de Diputados y otra mas, prevé que, como regla
general, no debe haber una desproporcion mayor al ocho por ciento en la
relacion votos - escafos para ningun Partido o Coalicion.” - - - - - - - - - - - - -
“La férmula utilizada para calcular la distribucion de escafios, una vez
gue los votos han sido contados, puede tener un efecto marginal en los
resultados electorales de Representacion Proporcional. Las férmulas pueden
basarse en el "promedio mas alto" o en el "residuo mayor". Sin embargo, la
magnitud de los Distritos y los umbrales de representacion tienen mayor
importancia para los resultados generales de la Representacion
Proporcional. Entre mas grande sea el nimero de representantes a ser
elegidos en un Distrito y mas bajo sea el umbral requerido para la
representacion en las Legislaturas, mas proporcional sera el sistema
electoral y mas grande sera la oportunidad de que los pequefios partidos
minoritarios obtengan representacion legislativa.” - - - - - - - - - == - - - - - - - - -
“Por lo anterior, el presente medio de impugnacion es frivolo y en él se
actualizan las causas de improcedencia previstas en el articulo 325 fraccién
VI del Cdodigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado
de Guanajuato (CIPEEG), lo cual se desprende, de que los hechos
planteados y la causa de pedir no encuentran cabida en el marco normativo
electoral; de que dicho medio de impugnacién -segun la actora-, deviene de
presuntas irregularidades invocadas, pero que no se encuentran
debidamente probadas o acreditadas.” - - - - -----------------------
“Acompafio al presente escrito de Tercero Interesado, el material
probatorio que resulta idoneo para acreditar las consideraciones vertidas en
el cuerpo del presente, pruebas que relaciono con todas y cada una de las

consideraciones planteadas en este documento.”- - - - - - - - -------------
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CUARTO.- Del pliego impugnativo presentado por el recurrente se
advierte que el primero de los agravios lo fragmenta en tres apartados,
los cuales se estudiaran de esa forma a fin de seguir el orden

establecido por elincoante.- - - - - - - - - - - - - - oo - oo

l.- En su primer agravio el Partido de la Revolucion Democratica
aduce que en la resolucion de fecha 7 siete de agosto de 2009 dos mil
nueve, celebrada por el Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Guanajuato, se infringe en perjuicio de sus candidatos, y de
los votantes que emitieron su sufragio, es decir la ciudadania
guanajuatense, las garantias previstas en los articulos 14 y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion
con el articulo 44 de la Constitucion Politica del Estado Libre vy
Soberano de Guanajuato, el articulo 26 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos y 281 del Codigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, por una
equivocada interpretacion y aplicacién de las normas que rigen el caso
concreto, asi como una indebida fundamentacion, falsa apreciacion de
los documentos que debieron ser analizados y tomados en cuenta
para emitir una resolucion apegada a los principios constitucionales, lo
anterior dado que se le asign6 un diputado de representacion
proporcional, sin que el mismo represente el porcentaje mas
aproximado posible a la votacién total validamente emitida que se
obtuvo en la eleccion del 5 cinco de julio del afio 2009 dos mil nueve;
reseflando al efecto el sistema de representacion proporcional
utilizado en materia electoral, asi como las reformas que al respecto
ha sufrido el sistema electoral mexicano en los afos 1963, 1977 y
1986 y en base a dichos precedentes afirma que en el caso concreto,
no existe un criterio l6gico ni racional que sustente la decision de la

autoridad administrativa para asignar a su representada Unicamente 1
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un diputado por el principio de representacion proporcional habiendo
obtenido 141,873 votos, que representan el 8.2652% de la votacion; al
Partido Revolucionario Institucional 8 ocho diputados por el principio
de representacion proporcional habiendo obtenido 476,035 votos, que
representan el 27.7329% de la votacion; al Partido Verde Ecologista
de México 3 tres diputados por el mismo principio habiendo obtenido
203,963 votos, que representan 11.8825% de la votacion; al Partido
Nueva Alianza 1 un diputado de representacion proporcional habiendo
recibido 46,723 votos que representan el 2.7220% de la votacion; y al
Convergencia 1 un diputado por el principio de representacion
proporcional, recibiendo 39,304 votos que representan el 2.2898%de

lavotacion.- - - - - - - - - - -

Agrega que una representacion mas adecuada la establece el articulo
44 de la Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato, que tiene
como objeto evitar los extremos de distorsion de la voluntad popular,
por medio de los principios generales de derecho de equidad y
proporcionalidad a pesar de existir lineamientos concretos de
asignacion de diputados bajo el principio de representacion
proporcional contenido en el articulo 281 del Cédigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, asegurando

gue esta disposicion normativa contraviene el mandato constitucional.-

Sigue sefalando, que no basta la intencion de la disposicion
secundaria de establecer una formula que no sea discriminatoria,
desproporcionada e inequitativa en la distribucion de los diputados de
representacion proporcional, si el resultado va a traer como

consecuencia la violacion de dichos principios.- - - - - - == - - == = - - - - -

Por tanto, aduce que es necesaria la aplicacion en sentido mas

estricto de la norma constitucional para que se respete de manera
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absoluta la democracia y el sufragio emitido por los ciudadanos en
apoyo a la plataforma politica, ideales y representacion del Partido de

la Revolucion Democratica.- - - -----------------------~------

En base al contenido del articulo 26 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, alega que la autoridad responsable no
garantizo la igualdad en la aplicacién de la ley, al asignar un namero
mayor de diputados de representacion al Partido Revolucionario y al
Partido Verde Ecologista de México, que por tal circunstancia actualiza

una desproporcion y aplicacion desigual en casos similares. - - - - - - - -

Atento a lo anterior, asevera que se configura una violacion de los
derechos humanos el precitado ordenamiento internacional, por la
indebida aplicacion del articulo 281 del Codigo Electoral vigente en la
entidad, ya que su contenido no solamente contraviene lo dispuesto
por el articulo 44 fraccion V de la Constitucion local en la cual debe
encontrar sus limites y contenido, sino que resulta discriminatoria e
inaplicable a la luz de los principios democréticos en los que el estado

mexicano secredy fundQ.- - - - - - - - - - - - oo oo

A juicio de quien resuelve, el agravio a que se ha hecho referencia,
resulta ser infundado, ya que el acto impugnado ningdn perjuicio
causa al partido politico que representa, pues el Consejo General del
Instituto Electoral del Estado de Guanajuato, si observo las
formalidades esenciales del procedimiento conforme a las leyes
expedidas con anterioridad al hecho, apegandose a lo dispuesto por el
articulo 260 bis fraccion Il del Cddigo de Instituciones vy
Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, por tanto,
no se vulnera de forma alguna los principios constitucionales ni legales
en el acuerdo relativo a la designacion de diputados por el principio de

representacion proporcional.- - - - - - - - - - - - - oo - - oo o oo
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Antes de dar contestacion al concepto de agravio vertido, es menester
precisar que el sistema electoral de representacion proporcional, en
nuestro pais, es considerado como un conjunto de dispositivos vy
normas que regulan las elecciones en una nacion, cuyo proposito es
definir las reglas mediante las cuales los electores pueden
expresar su voto a favor de determinados partidos o candidatos,
asi como los métodos validos para convertir estos votos en
cargos de representacion popular. Basicamente comprenden tres
componentes: un sistema de distritacion, una férmula electoral y un

meétodo de votacion. - - - - - - - - - - - - - e

De acuerdo al Diccionario de la Real Academia de la Lengua
Espafiola, la expresion “representacion proporcional” alude al
“procedimiento electoral que establece una proporcién entre el nUmero
de votos obtenidos por cada partido o tendencia y el nUmero de sus
representantes elegidos™. Entonces en su sentido gramatical, la
representacion proporcional establece una correlacion idéntica entre
votos y cargos de eleccion popular, que se conoce en la doctrina como
un sistema puro o ideal. No obstante, al establecer barreras legales o
umbrales minimos de votacion, combinado con el principio de mayoria
relativa, incluir restricciones constitucionales y legales, por ejemplo
clausulas de gobernabilidad, tolerancia porcentual, entre otros; se
introducen elementos que flexibilizan la representacion proporcional en

diversos sentidoS.- - - - - - - - - - - - - - - oo m e

De igual forma, se sostiene que mediante la representacion
proporcional se finca un sistema que surge de los disensos de la

mayoria, que se rigen bajo el principio de que en una eleccién no haya

? Diccionario de la Lengua Espafiola, vigésima primera edicién, Real Academia Espafiola, 1992, Editorial
Espasa Calpe, S. A., tomo Il, p. 1776.
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un solo ganador, sino multiples y en el que a cada partido politico se le
otorgue una representatividad en funcion de su capacidad para la
obtencion de sufragios, que se traducen en preferencias de tipo
politico electoral, que un determinado sector del electorado hace suyo,

al identificar ideales personales con los de grupo.----------------

Por otra parte, es una opinibn generalizada que las reglas que
determinan la asignacion de cargos de eleccion popular por el principio
de representacion proporcional (senadores, diputados federales,
diputados locales, sindicos y regidores), no son claras y sencillas, por
lo que se hace necesario elaborar una sistematica que permita un
estudio integral, donde sus elementos conserven un cierto orden,
l6gico y teleoldgico, respecto a los fines buscados con la
representacion proporcional, es por ello, que la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion determino, que el principio de representacion
proporcional como garante del pluralismo politico persigue como
objetivos primordiales: la participacion de todos los partidos politicos
en la integracion de los ayuntamientos, segun su representacion; una
representacion aproximada al porcentaje de votacion total de cada
partido; evita un alto grado de sobrerrepresentacion de los partidos
politicos dominantes; garantiza en forma efectiva el derecho de
participacion de la minoria y evita los extremos de la voluntad popular
derivado del sistema de mayoria simple, lo anterior se sustenta en la

tesis jurisprudencial que en seguida se transcribe:- - - ------------

“MATERIA ELECTORAL. EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION
PROPORCIONAL COMO SISTEMA PARA GARANTIZAR LA
PLURALIDAD EN LA INTEGRACION DE LOS ORGANOS LEGISLATIVOS.
El principio de representacion proporcional en materia electoral se integra a
un sistema compuesto por bases generales tendientes a garantizar de
manera efectiva la pluralidad en la integracion de los 6rganos legislativos,

permitiendo que formen parte de ellos candidatos de los partidos minoritarios
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e, impidiendo, a la vez, que los partidos dominantes alcancen un alto grado
de sobre-representacion. Esto explica por qué, en algunos casos, se premia
o estimula a las minorias y en otros se restringe a las mayorias. Por tanto, el
analisis de las disposiciones que se impugnen, debe hacerse atendiendo no
s6lo al texto literal de cada una de ellas en lo particular, sino también al
contexto de la propia norma que establece un sistema genérico con reglas
diversas que deben analizarse armoénicamente, pues no puede
comprenderse el principio de representacion proporcional atendiendo a una
sola de éstas, sino en su conjunto; ademas, debe atenderse también a los
fines y objetivos que se persiguen con el principio de representacion
proporcional y al valor de pluralismo politico que tutela, a efecto de
determinar si efectivamente la disposicién combatida inmersa en su contexto

normativo hace vigente ese principio conforme a las bases generales que lo

1111 =1 S

La proporcionalidad en materia electoral, mas que un principio,
constituye un sistema compuesto por bases generales, tendientes a
garantizar de manera efectiva la pluralidad en la integracion de los
organos a cargos de eleccion popular, ademas de que el examen del
referido principio debe hacerse no solo al texto literal de las normas
gue lo regulan, sino también al contexto de la norma que lo establece,
asi como a los fines y objetivos que se persiguen con él y al valor del

pluralismo politico que tutela.- - - - - -------------------------

Los cargos de representacion proporcional deben alcanzar por lo
menos el umbral minimo (barrera legal) que determina la ley. El
porcentaje de votos requeridos puede ser con relacion a la votacion
total, entendida como todos los votos depositados en las urnas o la
votacion validamente emitida en la que se excluyen votos nulos y, en

su caso, de candidatos no registrados.- - - - - - - - - ---------------

* No. Registro: 195,151, Jurisprudencia, Materia(s): Constitucional, Novena Epoca, Instancia: Pleno
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, VI, Noviembre de 1998, Tesis: P./J.
70/98, Pagina: 191. Accion de inconstitucionalidad 6/98.
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En cuanto a la expresion “votacion validamente emitida”, es una
constante que en las distintas legislaciones electorales y en las
opiniones predominantes de los estudiosos de la materia, se
considera como tal al total de los votos validos, deduciendo los
votos declarados nulos y de candidatos no registrados, con lo
que se reafirma que dichos votos constituyen parte integrante de
la votacion emitida, toda vez que de no ser asi, el legislador
hubiere plasmado como condicion, el que se alcanzara por lo

menos el dos por ciento de la votacion valida y no emitida.- - - - - -

En ese sentido, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, ha establecido de manera clara y precisa, en
las tesis que enseguida se transcriben, los elementos orientadores del

concepto a que antes no hemos referido:- - --------------------

“VOTACION ESTATAL VALIDA EMITIDA. INTERPRETACION PARA EFECTOS
DE PARTICIPAR EN LA ASIGNACION DE DIPUTADOS POR EL PRINCIPIO DE
REPRESENTACION PROPORCIONAL (Legislacién de Chihuahua).—De la
interpretacion sistematica y funcional de los articulos 40, parrafo sexto, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Chihuahua y 15, parrafo 2, de
la ley electoral de la citada entidad federativa, se concluye que el legislador local
conceptualizé la "votacion estatal valida emitida”, con dos finalidades distintas
atendiendo, cada una de ellas, a etapas diversas del procedimiento para la
asignacion de curules por el principio de representacion proporcional. Asi, la
primera, se refiere a la votacion que debe tomarse en cuenta como base para
determinar cuales fueron los porcentajes de votacion obtenidos por los partidos
politicos o coaliciones contendientes; y la segunda, constituye la base para
determinar la adjudicacion de las diputaciones por este principio. Por lo anterior,
para establecer, en una primera etapa, qué partidos o coaliciones tienen derecho
para participar en la asignacion de diputados por el principio de representaciéon
proporcional, se debe tomar en cuenta sé6lo la votacién valida emitida, que es
aquella que resulta de restar al total de votos emitidos, la relativa a candidatos no
registrados, asi como los votos nulos. Una vez determinado qué partidos politicos
o coaliciones tienen derecho a participar en la asignacién, por "votacion estatal

valida emitida" debe entenderse la cifra que resulte de deducir a la votacion
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emitida en la entidad, los votos relativos a candidatos no registrados, los nulos y

los emitidos a favor de los contendientes que no obtuvieron el dos por ciento de la

” 4_

votacion valida emitida, a que se refiere la primera finalidad.

Asi como en esta otra, bajo el texto y rubro siguiente: - - - - - - - - - - - -

“VOTACION EMITIDA. CONCEPTO (Legislacién de Querétaro).—De la
interpretacion sistematica de los articulos 154, 156, 159 y 160, de la Ley
Electoral del Estado de Querétaro, se hace evidente que tanto en la formula
de asignacion de diputados, como en la de regidores por el principio de
representacion proporcional, la citada ley es consistente en considerar entre
los requisitos para que un partido politico tenga derecho a estas posiciones,
el haber obtenido cuando menos el 2% de la votacion emitida
correspondiente, entendiéndose por ésta el total de los votos depositados
en las urnas sin deducir los votos declarados nulos y, por lo tanto, se
confirma la conviccion de que dichos votos constituyen parte integrante de
la votacion total emitida, toda vez que de no ser asi, el legislador hubiere
plasmado como condicién el que se alcanzara por lo menos el 2% de la
votacion valida y no de la emitida, en virtud de que la emisién consiste en

un acto de dar u otorgar, el cual en primera instancia no presupone

calificacion alguna™.- = = = = = == - = - - - - oo

Por otro lado, el sistema de representacion proporcional, pretende
establecer la perfecta igualdad de cada voto y otorgar a todos los
electores el mismo peso, de modo que el electorado se refleje
fielmente en los oOrganos de gobierno. Es decir, descansa en el
principio de que todo cuerpo legislativo debe dar cabida a todas las

ideas, intereses y necesidades de la comunidad. Trata de que en la

4 Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-235/2007 y acumulados.—Actor:
Partido del Trabajo.—Autoridad responsable: Pleno del Tribunal Estatal Electoral de
Chihuahua. La Sala Superior en sesién publica celebrada el tres de octubre de dos mil
siete, aprobé por unanimidad de votos la tesis que antecede.- - - - - - - - - - - - - oo oo oo

> Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-062/97.—Partido Accién Nacional.
Revista Justicia Electoral 1997, Tercera Epoca, suplemento 1, paginas 67-68, Sala
Superior, tesis S3EL 031/97.Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes
1997-2005, pagina 973.”
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eleccion se permita que se exprese la voluntad de los diversos grupos

SOCIAleS.- - - - - - - - - e e oo oo oo

En los sistemas proporcionales, el triunfo es compartido vy
sencillamente se requiere un porcentaje electoral. Ademas, en éstos,
no se obliga a los votantes a concentrar su voto, y las posibilidades de
elegir pueden ser muchas. Por otra parte, comunmente los sistemas
proporcionales proponen listas de cada partido, como acontece en
nuestro sistema electoral, que ademas, intenta resolver los
problemas de subrrepresentacion y sobrerrepresentacion,
otorgando a cada partido, tantos representantes como corresponda la
proporcion de su fuerza electoral. Se aplica en demarcaciones o
circunscripciones plurinominales que son las regiones en que se divide
un pais para las elecciones de sus representantes populares por
representacion proporcional, en la que participan por medio de listas

decandidatos.- - ----------------- oo

Los sistemas electorales, pueden ir acompafnados de lo que la doctrina
llama "el premio a la mayoria”, lo cual entrafia una manera legal de
legitimar la sobrerrepresentaciéon, como ocurria en el sistema usado en
Argentina hasta 1962 mil novecientos sesenta y dos o la férmula
adoptada desde hace tiempo por Paraguay, pero que no deja de estar
presente en el método de alianzas europeo, denominada

“apparentement”, que significa, emparentamiento.- - - - - - - - - - - - - - -

Por tanto, lo referente a las formulas para convertir los votos en
escafios o curules, dentro de la representacion proporcional, son
numerosas y cada una de ellas provoca resultados especificos en la
composicién de los parlamentos y en el régimen de partidos. La
proporcionalidad del reparto de asientos también depende, de la

combinacion entre aquélla formula y, por ejemplo, el tamafio de las
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circunscripciones electorales y la existencia o no del ballotage o
eleccion a dos vueltas. Esto ultimo no es privativo de la representacion
proporcional, pero si lo es el escrutinio de lista frente al escrutinio
uninominal, mas propio de los sistemas mayoritarios. Las formulas que

se utilizan para repartir las curules de representacion proporcional

1. El voto Unico intransferible;- - - - - - - - - - - - - - - oo oo oo -

2. El método del mayor residuo o resto mayor,- - - - ---- - - -

3. El método de d’Hondt o del mayor promedio; y- - - - - - - - -

4. La formula sainte-lague. Asi, mientras el método del resto
mayor o del mayor residuo beneficia mas a los partidos
pequenos, el método de D’Hondt, preferido en la mitad de los

paises latinoamericanos, favorece a los partidos mas grandes. - -

Ademas, se desprende en las reformas constitucionales que se
hicieron a la Carta Magna en los afios de 1963, 1977 y 1986, la
intencion de incorporar a sectores del cuerpo electoral a las Camaras
del Congreso y acotar la fuerza parlamentaria del partido dominante
hasta el limite méaximo: el numero de los distritos electorales
uninominales (300) o la equivalencia de su votacion a los cargos de
eleccion popular (incluyendo ambos principios, mayoria relativa y
representacion proporcional). Esto ultimo sobrevaluado mediante la

tolerancia porcentual.- - - - - - ---------------- oo

Sentado lo anterior, debe decirse que contrario a lo que sefala el
recurrente, la autoridad administrativa electoral si realiza una
interpretacion integral, sistematica, l6gica y racional de los articulos 44
de la Constitucion del Estado de Guanajuato y 278, 279, 280 y 281 de
la Ley Electoral, que son las normas constitucionales y legales que

regulan la representacion proporcional en el Estado de Guanajuato,
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por lo que la inconformidad del impetrante en el sentido de que se
adjudico al partido politico que representa solamente un diputado por
el principio de representacion proporcional a pesar de haber obtenido
141,873 votos, que representan el 8.2652% de la votacion, es
infundada ya que los articulos 42 y 44 fracciones I, II, IV, Vy VI de la
Constitucion local, reformados por decreto publicado el 19 de abril del
afio 2002, relativos al tema que ocupa el presente recurso, revelan la
ratio legis en la exposicion de motivos correspondiente,
especificamente al referirse al rubro “representacion proporcional”, que

en lo conducente textualmente dicei- - -----=--=-=“““““““------

“Exposicion de Motivos™- - - - - - - - - - - - - oo -

“Nuestra Constitucion Federal alude expresa e implicitamente a la idea del
pluralismo en distintos preceptos que se extienden a lo largo de todo su texto”.- - --

“Esta idea del pluralismo encuentra su pilar fundamental en la tutela de las
garantias para todos los individuos. Muy recientemente la Constitucion Federal
incorpord el reconocimiento fundamental de las culturas, tradiciones, lenguas e
instituciones, constitucionalizando con ello la diversidad de grupos sociales.”- - - - -

“Los iniciantes partimos del reconocimiento de la pluralidad que constituye
un elemento esencial de la dinamica del marco normativo, y particularmente del
derecho positivo electoral. En este sentido, las tendencias y transformaciones
politico-electorales inciden de manera relevante en una nueva conciencia
electoral, es decir, en el interés de los ciudadanos por participar protagénicamente
en la toma de decisiones publicas.” - - - - --------------------oo o

“En este contexto, proponemos un marco normativo que se adecue a la
dinamica social, politica y cultural de nuestro Estado, atentos a las
consideraciones que Se exXpresan:” - - - - - - - - - - - - - oo oo oo oo

“...Il.-Contenidode laReforma:” - - - - - - - - = - - - - - o oo oo

“El Ejecutivo Estatal, los diputados integrantes de la Comision de Asuntos
Electorales del Congreso y los partidos politicos a través de sus dirigencias
estatales, llevaron a cabo varias reuniones de trabajo con el fin de conciliar las
propuestas derivadas del “Foro de Consulta para la Reforma Electoral”, dando
como resultado la modificacion y adiciébn de diversas figuras normativas que
podemos tematizar en las siguientes materias: partidos politicos, elegibilidad de
candidatos, Organos electorales, representacion proporcional y participacion
ciudadana. Instituciones que constituyen la columna vertebral de la reforma que se
pPresenta.” - - - - - - - s - oo o e e oo oo oaaa- o

“lll.- Partidos PolitiCOS:” - - - = = - = - - = - oo e e

“En esta materia partimos del imperativo constitucional de que a los partidos
corresponde “promover la participacion del pueblo en la vida democratica,
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contribuir a la integracion de la representacion y como organizaciones de
ciudadanos, hacer posible el acceso de éstos al ejercicio del poder publico, de
acuerdo con los programas, principios e ideas que postulan y mediante el sufragio
universal, libre, secreto y directo”; hoy es indudable que los partidos politicos
constituyen un requisito estructural imprescindible para el funcionamiento del
sistema democratico mexicano”. - - = - - = = - = = - - - - - - oo

“El proceso de formacion de la voluntad politica del pueblo se articula,
principalmente, a través de los partidos, como organizaciones intermedias entre el
Estado y el ciudadano, llamadas a transformar las demandas sociales en acciones
politicas. Precisamente porque el Estado constitucional contemporaneo se articula
en virtud de partidos que compiten por el poder publico.” - - - - - - - - === --------

“VI.- Representacion Proporcional:” - - - - - - - - - - - - - oo e m e e

“Partimos de la premisa constitucional de que “es voluntad del pueblo
mexicano constituirse en una republica representativa, democrética y federal”, asi
como del imperativo que las legislaturas de los Estados se integraran con
diputados electos por los principios de mayoria relativa y de representacion
Proporcional.” - = - = = = - = = oo o e o e e e oo

“En este sentido, la idea de representacion constituye el presupuesto
cardinal sobre el cual se apoya la condicion misma del Poder Legislativo como
institucion representativa.” - - - - - - - - - - - - - oo - oo

“En el terreno de la representacion proporcional, las formulas o sistemas de
escrutinio tienen la esencial funcidon de traducir los datos numéricos de los votos
en escafos, basado el principio en argumentos de justicia electoral, ya que su
pretension es dar valor a cada uno de los votos y estimular la participacion
electoral.” - - - - - - - - - oo e e oo

“Bajo estas consideraciones y reiterando que nuestro sistema democratico
encuentra su principal elemento en los partidos politicos, es a éstos a quienes
debemos reconocer y garantizar su participacion en la integracion de la
representacion popular; con mayor razon si atendemos a que la suma de
proyectos elaborados por todos los partidos politicos define, de una u otra manera,
el proyecto de nacién que una sociedad decide adoptar como rumbo. Por lo tanto,
se propone modificar la forma de distribucién de diputaciones por el principio de
representacion proporcional, y por otro lado, incrementar el umbral minimo para
acceder alas asignacion@s.” - - - = = - - = = - - - - o - oo oo

“Sin contravenir el imperativo constitucional de establecer el principio de la
representacion proporcional en la integracion de la Cadmara, se ha considerado
modificar la conformacién de lista plurinominal, la cual se integrard por las
propuestas que los partidos presenten y con los candidatos de las formulas por el
principio de mayoria relativa que no hayan obtenido constancia de mayoria, pero
gue sean los que hayan obtenido el mayor porcentaje de votacion del partido
politico que los postuld. La asignacion de los diputados que le corresponda a cada
partido politico, la haré el Organismo Publico Autbnomo de manera alternada cada
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tres asignaciones de entre las opciones que integran la lista mencionada, iniciando
por las propuestas contenidas en la lista que presenten los partidos.” - - - - - - - - - -

“Este mecanismo fortalece el argumento de justicia electoral que sustenta la
representacion proporcional; primeramente por cuanto se sigue satisfaciendo el
principio: traducir los datos numéricos de los votos en una distribucion de escafios;
en segundo lugar, la representacion podra conformarse con candidatos que
directamente contendieron por el principio de mayoria relativa y que los avalan, no
solamente sus partidos politicos, sino un porcentaje importante de la ciudadania;
pero ademas, continla posibilitando a los partidos a proponer en lista por
separado a quienes ellos consideren.” - - = - - - = = = - s s o e o m e

“Con respecto al porcentaje minimo y maximo requerido en la fraccion Il del
articulo 44, para participar en la asignacion de diputados por este principio, se
consider6 necesario ajustarlo con la finalidad de que refleje lo mas cercano posible
el peso especifico de una curul, de tal suerte que la propuesta se establece en un
dos por ciento minimo. Asimismo, se considerd establecer categéricamente que la
asignacion de diputados por el principio de representacién proporcional se realice
de manera total, es decir, se distribuyan las catorce diputaciones, eliminando con
ello la posibilidad de que, atendiendo a la diversidad numérica en los votos que los
partidos politicos hayan obtenido en la contienda electoral no se pudieran distribuir
en su totalidad. Es pertinente eliminar |la palabra “hasta” para definir con precision
el numero total de integrantes del Congreso en 36 diputados exactamente.” - - - - -

“Sin_embargo, aun cuando se propone la distribucién de las catorce
diputaciones por el principio de representacion proporcional, esto no representa, a
juicio de los iniciantes, un posible problema de sobrerepresentacion; esto en virtud
de que adicionamos la limitante para que un partido politico no pueda contar con
mas de veinticinco diputados por ambos principios.” - === ==---=--------------

A mayor abundamiento, también se transcribe la version estenografica
sobre la lectura y discusion del dictamen presentado por la Comision
de Gobernacion y Puntos Constitucionales del Congreso del Estado de
Guanajuato, relativo a la iniciativa de decreto que reforma y adiciona
diversas disposiciones de la Constitucion Politica del Estado de
Guanajuato, suscrita por el Gobernador Constitucional del Estado y
Diputados integrantes de la Quincuagésima Octava Legislatura, que
en relacion con el tema del principio de representacion proporcional
gue ocupa el presente recurso, en sintesis textualmente dice lo

SIQUIBNTE:- - = - = = - = - oo e e oo e aa oo

“...2.- Contenido de la Iniciativa: Las reformas propuestas inciden, en
términos generales, en las siguientes materias: partidos politicos, elegibilidad de
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candidatos, Organos electorales, representacion proporcional y participacion
ciudadana. Instituciones que constituyen, a juicio de los iniciantes, la columna
vertebral de la reforma que se presenta.” - - - - - - - - - - - - - oo oo

“... En el terreno de la representacion proporcional, se propone modificar la
forma de distribucion de diputaciones por este principio, y por otro lado,
incrementar el umbral minimo para acceder a las asignaciones. Asimismo, se
consider® establecer categoricamente que la asignacion de Diputados por el
principio de representacién proporcional se realice de manera total, es decir, se
distribuyan las catorce diputaciones”. - - - - - - = - - = - - - - - oo oo

“Sin embargo, aun cuando se propone la distribucion de las catorce
diputaciones por el principio de representacioén proporcional, esto no representa,
a juicio de los iniciantes, un posible problema de sobre representacion; ello
en virtud de que se adiciona la limitante para que un partido politico no pueda
contar con mas de veinticinco Diputados por ambos principios.” - - - == == - - - - - - -

“La representacion proporcional constituye uno de los dos sistemas donde
descansa la democracia representativa en nuestro pais. Por lo tanto, su presencia
dentro de nuestro sistema constitucional es imprescindible”. - - - - - - - - - - - -----

“El principio _de la representacién proporcional seguird pugnando por
traducir fielmente en representacion politica la voluntad ciudadana expresada en
votos. Pero ante la ausencia en la pureza del sistema, se procura disminuir en la
menor _medida posible los méargenes de la sobre representacion y sobre
presentacion. (SIC) = = - - = === - = - - - o s oo oo oo oo

“Estas caracteristicas esenciales de nuestro sistema electoral se
salvaguardan en la propuesta de reforma; es decir, no solo se mantiene el sistema
de representacion proporcional en nuestro contexto constitucional, sino que se
fortalece con la variante de asignacion, combinando la proporcionalidad y la
legitimidad en los representantes.” - - - - = - = = - - - - - oo oo oo oo

“Esta nueva forma de asignacion mantiene el mecanismo de proposicién de
lista de los partidos politicos, pero ademas permite la incorporacién de aquellos
gue contendieron bajo el principio de mayoria relativa que no hayan obtenido
constancia de mayoria, pero que sean los que hayan obtenido el mayor porcentaje
de votacion del partido politico que los postul.” - - - = - = = - = = - - - - - oo oo oo

“La asignacion se hara de manera alternada cada tres asignaciones, de
entre las opciones que integran la lista, iniciando por las propuestas que hayan
presentado los partidos y posteriormente con quienes hayan contendido por el
principio de mayoria relativa, y asi sucesivamente.” - - - = - - = = == - - - o - oo oo oo

“Asimismo, se consideré que el porcentaje minimo requerido para la
asignacion de Diputados por el principio de representacién proporcional, se ajuste
en la medida de lo posible al peso especifico de una curul, considerandose
adecuada la propuesta del dos por ciento. Dicha propuesta, ademas de acercar
hacia la coincidencia entre el porcentaje minimo para asignacion de Diputados y el
peso de una curul, considera posibles excesos de representacion, o mejor dicho
de sobre representacion.” - - - = = = = - - - - - mm e e e

“Estas medidas para evitar la sobre o subrepresentacion, ademas
encuentran coherencia en la limitante que se impone a los partidos politicos, en el
sentido de que no podran contar con mas de veinticinco Diputados por ambos
principios, esto aun cuando se propone distribuir en su totalidad las 14
diputaciones por la via plurinominal.” - - = - = = = = = = - = - = - - - oo oo

De esta lectura queda claro que el constituyente local regula
adecuadamente la distribucion de 14 diputaciones de representacion

proporcional o plurinominal.- - - - - ------------------------ -
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A efecto de continuar con la sistematica planteada, se debe
puntualizar que, ante la reforma a la Constitucion local en abril del afio
2002 y en agosto del 2002, se reformaron también los articulos 278,
280, 281 y 282 del Cdbdigo Electoral, en los que el legislador ordinario
reitera y ademas regula las disposiciones de los articulos 42 y 44 de la
Constitucion local, en lo relativo a la asignacion de diputados por los
principios de mayoria relativa y de representacion proporcional, para
conformar el total de las 36 diputaciones con los que se integra el

Congreso del Estad0.- - --------------"--"---"---------------

Para demostrar alin mas las aseveraciones que hace esta Sala
revisora, se transcribe a continuacion parte de la exposicion de
motivos del dictamen presentado por el titular del Poder Ejecutivo al
Congreso del Estado sobre la reforma al Codigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, lo que en

forma sustancial establece:- - - - - ------------- oo

“l.- Antecedentes.” - - - - - - - - - - - - m e oo

“1.- El Constituyente Permanente local en fecha 17 de abril del 2002,
aprob6 la Minuta Proyecto de Decreto que reforma y adiciona diversas
disposiciones de la Constitucién Politica del Estado de Guanajuato, en materia
politico electoral”. - - - - - = - = - == - s oo oo

“2.- En congruencia con el nuevo marco constitucional, el Gobernador
Constitucional del Estado, los legisladores ante la Quincuagésima Octava
Legislatura en fecha 26 de abril del presente afo, suscribieron la iniciativa que
reforma y adiciona diversas disposiciones del Cdédigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, materia del presente
dictamen”. - - - = = - - - o s e e e e e oo

“En el articulo 281, relativo a la asignacion de diputados por el principio de
representacion proporcional, se modifica la férmula propuesta en la iniciativa, en
virtud de su necesaria adecuacién en términos de la Constitucion Local. Para ello,
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se establecieron tres férmulas, pensadas siempre en buscar compensar la
desproporcion de la representacion elegida por medio de la mayoria relativa,
asignando a cada partido politico tantos representantes como correspondan a la
proporcién de su fuerza electoral, asi como las reglas para su aplicacién en la
asignacion de diputaciones, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 41 de
la Constitucibn Federal, en donde la certeza, legalidad, independencia,
imparcialidad y objetividad, son los principios rectores de los procesos electorales.
Que los partidos politicos conozcan, de antemano, las reglas a las que estaran
sujetos los procesos electorales en los que van a participar, contribuye a hacer
efectivo el principio constitucional de certeza”. - - - - - - - - - == - === - oo oo oo oo

“De igual forma, se establecen reglas para resolver el caso de empate entre
partidos politicos que tengan una diferencia igual de porcentaje de votos que
porcentaje de diputados, para lo cual se tomaron en consideracion factores
decisorios para su asignaciéon como: mayor namero de votos, asi como mayor de
numero de diputaciones por mayoria relativa ganados con candidatos propios,
respecto al otro partido politico. Con lo cual, se incentiva a los institutos politicos a
realizar actividades encaminadas a obtener una mayor representatividad en el
Poder Legislativo y principalmente, se garantiza la asignacion proporcional de
dipULACIONES. - = = - = = = = - s o s o e e e e e oo

“En virtud de lo antes expuesto, se estableci6 para la obtencién del
porcentaje mas aproximado al de la votacion total validamente emitida, un sistema
de asignacion a través de las siguientes formulas”™: - - - - - - - - - - - - - - - oo oo

“La primera de ellas representada como: PD= 100 x en’-----

]

“donde “s “ es la suma de los diputados de un mismo partido politico por el
principio de mayoria relativa, antes de que se asignen los de representacion
proporcional, que multiplicado por 100 cien y dividido entre las 36 treinta y seis
diputaciones, nos da como resultado el porcentaje que represente la suma de
diputados de un partido politico por ambos principios respecto de 36 treinta y seis
B D e i

“Una vez obtenido el factor “PD” se procede al calculo del factor “PV” a través de

la segunda de las formulas PV="-------- - -----
100 x
\Y

T

“En donde “v” es el nUmero de votos que obtuvo un partido politico multiplicado
por 100 cien y dividido entre el total de la votacion validamente emitida
representado por “T”, obteniéndose como resultado el porcentaje de la votaciéon de
un partido respecto al total de la votacion validamente emitida representado por
Bl o
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“Obtenidos los dos factores “PD” y “PV”, se calcula “D” con la tercera férmula D=
PV — PD, en donde “D” es la diferencia calculada para cada partido politico entre
el porcentaje de votos y el porcentaje de diputados”. - - - - ------------------

“Una vez calculada la diferencia “D”, la asignaciéon se hard de la siguiente
(=Tl - R e I
“l.- Una diputacion plurinominal al partido o partidos politicos que teniendo una
votacion igual o mayor al 3% tres por ciento y no hayan obtenido ningun
diputado por mayoria relativa. Para el caso de asignacion a férmulas
comunes que hayan obtenido la mayoria relativa, la diputacién se entendera
obtenida por el partido politico por el que se haya manifestado el candidato
almomento de su registro.” - - - - = = - - - = - - - - - s oo

“Con esta prevision, se da seguridad juridica a los partidos politicos que pretendan
registrar candidaturas comunes para diputados.” - - - - - - - - ---------

“2.- Oftra diputaciébn al partido politico cuya diferencia “D” sea la mayor,
repitiéndose este paso hasta agotar el total de las diputaciones a repartir.”- -

“3.- En caso de empate cuando la diferencia “D” es mayor, se aplicaran para
efectos de asignacion dos criterios:”™ - - - - = = - = - = - - - - - oo oo oo

“Primero.- El partido politico que haya obtenido el mayor nimero de votos
en la eleccién de diputados por mayoria; y” - - - == - == -=--=-----------

“Segundo: El partido politico que haya obtenido el mayor numero de
diputaciones por el principio de mayoria relativa, ganadas con candidatos
s1e] o] (o I e R

De dicho dictamen se dilucida que los motivos expuestos en la
iniciativa constitucional coinciden con las razones plasmadas en la

reforma electoral del legislador ordinario en el Codigo Electoral.- - - - -

Ahora, también se estima indispensable que, para mayor claridad
sobre este tema, es necesaria la confrontacion entre los preceptos de
la Constitucion Politica del Estado de Guanajuato con los del Cédigo
de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
Guanajuato, a través de la presentacion de una grafica comparativa de
las disposiciones del constituyente local y del legislador ordinario
respecto del tema relativo de la asignacion de diputados por el
principio de representacién proporcional, y la regulacion a la sub y

sobrerrepresentacion, que disponen el capitulo segundo, seccion
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primera de la Constitucion Politica del Estado de Guanajuato y el

capitulo sexto del Codigo de Instituciones y Procedimientos

Electorales para el Estado de Guanajuato, con la finalidad de dar

bases firmes al estudio de los agravios y el pronunciamiento

jurisdiccional correspondiente, de la siguiente forma:- - - ----------

CONSTITUCION POLITICA DEL
ESTADO DE GUANAJUATO

CODIGO DE INSTITUCIONES Y
PROCEDIMIENTOS ELECTORALES
PARA EL ESTADO DE
GUANAJUATO

ARTICULO 44.- La eleccion de los
Diputados segun el principio de
representacion proporcional mediante
el sistema de listas, se sujetara a las
bases generales siguientes y a lo que
en lo particular disponga la Ley:

|.- Para obtener el registro de sus
listas de candidatos el partido politico
gue lo solicite debera acreditar que
participa con candidatos a diputados
por mayoria relativa, en por lo menos
quince de los distritos uninominales y
gue cuenta con registro como partido
politico nacional o estatal.

La lista de candidatos de cada partido
politico se integrara con:

a) Las propuestas que los partidos
politicos presenten;y

b) Los candidatos de las férmulas por
el principio de mayoria relativa que no
hayan obtenido constancia de mayoria
pero sean los que hayan obtenido el
mayor porcentaje de votacion del
partido politico que los postulé.

La asignacion de los Diputados que
correspondan a cada partido politico la
hard el Organismo Publico Autbnomo
de manera alternada cada tres
asignaciones de entre las opciones
gue integran la lista anterior, iniciando
por las propuestas contenidas en el

ARTICULO 277.- Con base en los
resultados de la votacion estatal
validamente emitida en la eleccion de
diputados segun el principio de
representacion proporcional, se haréa la
declaratoria de los partidos politicos
que obtuvieron una votacion superior
al dos por ciento y menor al tres por
ciento, asi como de aquellos que
obtuvieron una votacibn cuando
menos igual al tres por ciento de los
sufragios validamente emitidos.

ARTICULO 278.- A los partidos
politicos que reunan los requisitos
sefialados en la fraccion i del articulo
44 de la constitucidbn politica del
estado, y no hayan alcanzado mayoria
relativa en ninguno de los distritos
uninominales y hayan obtenido una
votacion superior al dos por ciento y
menor al tres por ciento de los
sufragios validamente emitidos, se les
distribuiran en total hasta dos
diputados de representacion
proporcional, uno para cada partido
politico que se encuentre en este
supuesto.

En el caso de las férmulas comunes
que hayan obtenido la mayoria
relativa, esa diputacion se entendera
obtenida por el partido politico por el
gue se haya manifestado el candidato
al momento de su registro.

105




inciso a); en la forma y términos que
sefale la Ley de la materia;

Il.- Se distribuiran en total dos
Diputaciones de representacion
proporcional; una para cada partido
politico que habiendo cumplido con lo
dispuesto en la fracciébn anterior, no
hubiere alcanzado mayoria en ninguno
de los Distritos Uninominales vy
hubiese  obtenido una votacion
superior al dos por ciento y menor al
tres por ciento de los sufragios
validamente emitidos;

lll.- En el caso de que fueren mas de
dos los Partidos Politicos que se
encuentren en el supuesto de la
fraccion anterior, las asignaciones se
haran exclusivamente en favor de los
dos partidos politicos que, en tal caso,
hubieren obtenido mayor numero de
votos;

IV.- Doce Diputaciones por el principio
de representacion proporcional, seran
asignadas a los partidos politicos cuyo
porcentaje de la votacion obtenida
hubiere sido cuando menos el tres por
ciento de la votacion total validamente
emitida;

V.- Los Partidos Politicos que se
encuentren en el supuesto de la
fraccion anterior tendran derecho a
gue les sean asignadas Diputaciones
segun el Principio de Representacion
Proporcional, de modo que la suma de
sus diputados, por ambos principios,
representen el porcentaje  mas
aproximado posible al que de Ila
votacion total vélidamente emitida,
hubiesen obtenido en la eleccion. En
ningun caso un partido politico podra
contar con mas de veinticinco
diputados por ambos principios; y

VI.- Cuando la asignacion de
Diputados no pueda realizarse total o
parcialmente, en los términos de la
fraccion 1l de este articulo, se
procedera, en su caso, a adjudicar una
Diputacién al Partido Politico que
hubiere obtenido la mayor votaciéon y

ARTICULO 280.- Una vez
determinado el supuesto previsto en
los articulos 278 y 279, seran

asignadas doce diputaciones por el
principio de representacion
proporcional, a los partidos politicos
cuyo porcentaje de la votacion hubiere
sido cuando menos igual al 3% de la
votacion total validamente emitida.

ARTICULO 281.- Los partidos politicos
que se encuentren en el supuesto del
articulo anterior tendran derecho a que
le sean asignados diputados segun el
principio de representacion
proporcional de modo que, la suma de
sus diputados por ambos principios
representen el porcentaje mas
aproximado posible al que de la
votacion total validamente emitida
hubiesen obtenido en la eleccién. en
ningln caso un partido politico podra
contar con mas de veinticinco
diputados por ambos principios.

El porcentaje mas aproximado a que
se refiere el parrafo anterior, se
calculara con las siguientes formulas:

ARTICULO  282.- Cuando la
asignacion de diputaciones a que se
refiere el articulo 278 de este cédigo
no pueda realizarse total o
parcialmente, se procederd, en su
caso, a adjudicar una diputacién al
partido politico que hubiere obtenido la
mayor votacion y alcanzado la mayoria
de los distritos uninominales; aun
cuando con ello rebase la relacion de
porcentajes entre la votacion obtenida
y el nimero de curules por ambos
principios; en el supuesto de que el
partido politico no tenga la mayoria
relativa de los miembros del congreso,
se le podra asignar hasta las dos
diputaciones, de ser posible, de
conformidad con lo previsto en este
capitulo. en caso de que aun quedaran
diputaciones por repartir, éstas se
asignaran en los términos del articulo
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alcanzado la mayoria de los Distritos
Uninominales; aun cuando con ello,
rebase la relacién de porcentaje entre
la votacién obtenida y el nimero de
curules por ambos principios; en el
supuesto de que el Partido Politico no
tenga la mayoria relativa de los
miembros del Congreso, se le podran
asignar hasta las dos Diputaciones, de
ser posible, de conformidad con lo
previsto en este precepto. En el caso
de gue aun quedaran diputaciones por
repartir, éstas se asignaran en los
términos de las fracciones IV y V de
este articulo.

281 de este ordenamiento.

ARTICULO 282 BIS.- La asignacion
de diputados por el principio de
representacion proporcional que
correspondan a cada partido politico la
hard el Consejo General del Instituto
Estatal Electoral del Estado de
Guanajuato atendiendo ademas a lo
siguiente:

|.- Determinado el nimero de
diputados que le corresponda a
cada partido politico, se procedera
a ordenar, en forma descendente
respecto al porcentaje obtenido en
el distrito, las formulas de
candidatos a diputados
uninominales de un mismo instituto
politco que no hayan obtenido
constancia de mayoria;

.- Se integrard la lista de
candidatos a diputados por el
principio de representacion
proporcional de cada partido politico

en dos apartados conteniendo:

A)Las ocho férmulas conformadas

de propietario 'y  suplente
designadas en orden de
prelacion por cada partido
politico; y

B)Las formulas de candidatos a
diputados por el principio de
mayoria relativa resultantes de la
operacion sefialada en la fraccion
anterior.

lll.- Los escafios se adjudicaran, de
entre las férmulas que integran la
lista sefialada en la fraccion
anterior, de manera alternada cada
tres asignaciones, iniciando con las
tres primeras formulas contenidas
en el inciso a), prosiguiendo, con las
tres primeras formulas a que se
refiere el inciso b), continuando
hasta completar el numero de
diputados que le corresponda a
cada partido politico;
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IV.- En caso de no poder adjudicar
escafios a una determinada
férmula, la asignacion
correspondera a la que le suceda
del mismo inciso. en caso de que se
hayan agotado las férmulas a
asignar de un inciso de la lista se
podra adjudicar la diputacion a las
formulas que resten, de acuerdo al
orden de prelacion que le haya
correspondido; y

V.- En el caso de los candidatos
comunes, estos integraran la lista a
que se refiere el inciso b) de la
fraccion Il de este articulo,
sefialando el partido politico por el
gue hayan optado al momento de
Su registro; pero soélo le seran
computables para efectos de
prelacion, los votos obtenidos por
ese partido politico en ese distrito.

Del comparativo anterior, se colige por esta Sala revisora en forma

claralo siguiente:- - - - - - = - - = = - - - - e oo

Que tanto la Constitucion local como la Ley Electoral establecen las
reglas generales de la asignacion de los diputados por el principio de
representacion proporcional a través del sistema de listas. Que se
establece un limite de sobrerrepresentacion de 25 diputados como

maximo para un partido politico por ambos principios. - - - ---------

También como herramienta auxiliar de la presente resolucion, se
desglosan a continuaciéon los pasos o procedimientos para la
asignacion de diputados por el principio de representacion
proporcional a efecto de conformar el Congreso del Estado de

Guanajuato, y ante esto se presenta el diagrama de flujo siguiente:- - -
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DIAGRAMA DE FLUJO

PROCEDIMIENTO:

El Congreso del Estado se integra por 22 diputados de mayoria
relativa y 14 diputados de representacién proporcional.

Para obtener el registro de sus listas de candidatos el partido debera
acreditar que participa con candidatos a diputados de mayoria
relativa en por lo menos 15 distritos uninominales y que cuenta con
registro como partido politico nacional o estatal.

Las listas de candidatos se integran: a) con las propuestas que los
partidos politicos presenten; b) los candidatos de las férmulas por el
principio de mayoria relativa que no hayan obtenido constancia de
mayoria, pero hayan obtenido el mayor porcentaje de votacion.

La asignacién la hara el organismo publico auténomo de manera
alternada cada 3 asignaciones, comenzando por las propuestas
contenidas en el inciso a).

El total de la votacién validamente emitida, se obtiene restando de la votacion total emitida, los votos
nulos y los votos a favor de candidatos no registrados.

v

Con base en la votacién estatal validamente emitida en la eleccién de diputados segtn el principio de
representacion proporcional se hara la declaratoria de los partidos politicos que obtuvieron una votacién
superior al 2% y menor al 3%.

Asimismo se hara la declaratoria de los partidos que obtuvieron una votacién cuando menos igual al 3%

de los sufragios validamente emitidos.

Se distribuiran en total 2 diputaciones de representacion proporcional, 1 para cada partido politico que se
encuentra en este supuesto, cuando retinan los requisitos de la Constitucién Politica del Estado (bases) y
no hayan alcanzado mayoria relativa en ninguno de los distritos uninominales y hayan obtenido una
votacién superior al 2% y menor al 3% de los sufragios validamente emitidos.

v

En caso de que fueren mas de 2 partidos politicos los que se encuentren en el supuesto anterior las
asignaciones se haran a favor de los partidos que hubieren obtenido el mayor nimero de votos.

CUANDO LA ASIGNACION DE DIPUTACIONES A QUE SE REFIERE EL <
ARTICULO 278 DE ESTE CODIGO NO PUEDA REALIZARSE TOTAL O
PARCIALMENTE, SE PROCEDERA, EN SU CASO, A ADJUDICAR UNA
DIPUTA(;IC’)N AL PARTIDO POLITICO QUE HU@IERE OBTENIDO LA MAYOR *
VOTACION Y ALCANZADO LA MAYORIA DE LOS DISTRITOS
UNINOMINALES; AUN CUANDO CON ELLO REBASE LA RELACION DE Posteriormente seran asignadas 12 diputaciones por el principio de representacion proporcional
PORCENTAJES ENTRE LA VOTACION OBTENIDA Y EL NUMERO DE a los partidos politicos cuyo porcentaje de la votacién hubiere sido cuando menos igual al 3% de la
CURULES POR AMBOS PRINCIPIOS; EN EL SUPUESTO DE QUE EL votacién total validamente emitida.
PARTIDO POLITICO NO TENGA LA MAYORIA RELATIVA DE LOS
MIEMBROS DEL CONGRESO, SE LE PODRA ASIGNAR HASTA LAS DOS
DIPUTACIONES, DE SER POSIBLE, DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO *
EN ESTE CAPITULO. EN CASO DE QUE AUN QUEDARAN DIPUTACIONES
POR REPARTIR, ESTAS SE ASIGNARAN EN LOS TERMINOS DEL ARTICULO Los partidos politicos que se encuentren en el supuesto de haber obtenido votacién valida cuando menos
281 DE ESTE ORDENAMIENTO. igual al 3% o con porcentaje superior a éste, tendran derecho a que les sean asignados diputados segun
el principio de representacion proporcional de modo que la suma de sus diputados por ambos
principios representen el porcentaje mas aproximado posible al que de la votacién total validamente
l emitida hubiesen obtenido en la eleccion. )
EN NINGUN CASO UN PARTIDO POLITICO PODRA CONTAR CON MAS DE VEINTICINCO DIPUTADOS POR AMBOS
PRINCIPIOS
Esta asignacién por estar intimamente correlacionada con el articulo 278, *
por ello la ley refiere en el articulo 282 que: “... cuando la asignacion... no El porcentaje MAS APROXIMADO a que se refiere el articulo 281 del CIPEEG se calculard con las
pueda realizarse total o parcialmente...”. Esta asignacion va dirigida al siguientes formulas:
partido mayoritario y debe realizarse antes de la aplicaciéon de la formula
cuando no se cubre la asignaciéon de las dos diputaciones de la hipétesis PD=100X S PV=100X V D=PV-PD
del articulo 278, en razén de que no es el concepto de clausula de
gobernabilidad, y el destino de esas dos diputaciones est& predestinado en 36 T
la norma. Con independencia de que esta regla esté ubicada en el articulo
282 del CIPEEG.
v v
donde: 1.- A CADA UNO DE LOS PARTIDOS POLITICOS SE LES CALCULARA, EN CADA PASO,
LA DIFERENCIA “D” ENTRE EL PORCENTAJE DE LA VOTACION OBTENIDA “PV” Y
EL PORCENTAJE QUE REPRESENTA LA SUMA DE SUS DIPUTADOS POR AMBOS
PD ES EL PORCENTAJE DE LA SUMA DE DIPUTADOS DE UN PARTIDO POR AMBOS PRINCIPIOS “PD”, RESPECTO A LOS TREINTA Y SEIS DIPUTADOS QUE
PRINCIPIOS RESPECTO A 36. REPRESENTAN EL TOTAL DEL CONGRESO DEL ESTADO;
.- SE ASIGNARA UNA DIPUTACION POR EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION
S ES LA SUMA DE LOS DIPUTADOS DE UN MISMO PARTIDO POR AMBOS PRINCIPIOS. PROPORCIONAL A CADA UNO DE LOS PARTIDOS POLITICOS QUE TENIENDO
. UNA VOTACION IGUAL O MAYOR AL TRES POR CIENTO NO HAYAN OBTENIDO
PV ES EL PORCENTAJE DE LA VOTACION DE UN PARTIDO RESPECTO AL TOTAL DE LA NINGUNA DIPUTACION DE MAYORIA RELATIVA.
VOTACION VALIDAMENTE EMITIDA. i ;
RELATIVA ESA DIPUTAGION SE.ENTENDERA. OBTENIDA. POR EL PARTIDO
v ES EL NUMERO DE VOTOS QUE OBTUVO UN PARTIDO. POLITICO POR EL QUE SE HAYA MANIFESTADO EL CANDIDATO AL MOMENTO DE
SU REGISTRO.
T ES EL TOTAL DE VOTACION VALIDAMENTE EMITIDA.
.- SE ASIGNARA UNA DIPUTACION POR EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION
D ES LA DIFERENCIA CALCULADA PARA CADA PARTIDO ENTRE SU PORCENTAJE DE PROPORCIONAL AL PARTIDO POLITICO CUYA DIFERENCIA “D” SEA LA MAYOR;

DIPUTADOS RESPECTO A 36 Y SU PORCENTAJE DE LA VOTACION VALIDAMENTE

EMITIDA.

V.- SE REPITE EL PASO ANTERIOR HASTA AGOTAR EL TOTAL DE LAS DIPUTACIONES
POR EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL; Y

V.- EN EL CASO DE QUE HUBIERE EMPATE RESPECTO A LO DISPUESTO EN LA
FRACCION 111, SE OBSERVARAN LOS CRITERIOS DE DESEMPATE EN EL ORDEN
SIGUIENTE:

A) EL PARTIDO POLITICO QUE HAYA OBTENIDO EL MAYOR NUMERO DE
VOTOS EN LA ELECCION DE DIPUTADOS POR EL PRINCIPIO DE
MAYORIA RELATIVA; Y

B) EL PARTIDO POLITICO QUE HAYA OBTENIDO EL MAYOR NUMERO DE
DIPUTACIONES DE MAYORIA RELATIVA GANADAS CON CANDIDATOS
PROPIOS.

Del diagrama anterior, se colige con meridiana claridad cuéales son las

bases que

la Constitucion Politica del

Estado de Guanajuato

especifica para la conformacion del Congreso del Estado, en sus

articulos 42 y 44, y también el procedimiento que existe para la
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asignacion de los doce diputados por el principio de representacion
proporcional, y que de manera posterior quedard ampliamente
explicado, acorde al contenido de los articulos 277, 278, 279, 280, 281
y del Codigo Electoral; preceptos que son aplicables y que demeritan
la eficacia del agravio planteado. También se colige que de las 14
diputaciones a asignar, dos son por las reglas de los articulos 278,
279, 280 y 282 y las otras dos por las que a su vez establecen los

numerales 281 y 282 bis de la Ley Electoral.- - - - - - - - - - - - - - - - - - -

En otro orden de ideas, cabe precisar que el Congreso del Estado se
integra con un numero determinado vy fijo de diputados, a saber 36, de
los cuales 22 son electos por el principio de mayoria relativa y los 14
restantes son asignados por el principio de representacion
proporcional, sin embargo estos ultimos no son asignhados bajo un
mismo criterio de proporcionalidad e igualdad, sino que para ello se
debe atender a lo que establecen de manera puntual los articulos 278

y 281 del Cédigo Electoral para el Estado de Guanajuato.- - - - - - - - - -

En efecto, conforme al precepto legal 278, se deben asignar de
manera directa hasta 2 diputaciones a los partidos politicos que
hubieren obtenido una votacion de entre el 2% y 3% de la votacion
total validamente emitida y no hubieren obtenido ninguna diputacion
conforme al principio de mayoria relativa; dispositivo legal que lejos de
vulnerar lo dispuesto por la fraccion V del articulo 44 de la Constitucion
local, refleja claramente la finalidad de la representacion proporcional,
pues al asignarse a los partidos politicos cuyo umbral de votacion se
sitle por encima del 3% de la votacion total validamente emitida, hasta
dos diputados, se permite que las minorias se encuentren

representadas en el 6rgano legislativo estatal.- - - - - - - - - - - - - - - - - -
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Ahora bien, para la asignacion de las 12 diputaciones restantes,
conforme a la formula establecida en el articulo 281 del Cdodigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
Guanajuato, es de sefalarse que de manera directa se asigna una
diputacion a todos los partidos politicos que hubieren obtenido una
votacion superior al 3% del total de la votacion validamente emitida,
supuesto en el cual se encontrd el instituto politico ahora recurrente,
por lo que le fue asignada una diputacion, empero, para la asignacion
de las demas diputaciones que queden por repartir, el porcentaje de la
votacion que cada partido obtuvo en la eleccién configura solamente

un factor a considerar dentro de la formula de asignacion.- - - - - - - - - -

En efecto, como se ha expresado en el cuerpo de la presente
resolucion, se debe atender a distintos factores como el porcentaje de
la suma de diputados de un partido por ambos principios representado
por las siglas “PD”, la suma de los diputados de un mismo partido por
ambos principios representado por la sigla “S”, el porcentaje de la
votacion de un partido respecto al total de la votacion validamente
emitida representado por las siglas “PV”, el nUumero de votos que
obtuvo un partido representado por la sigla “V”, el total de la votaciéon
validamente emitida representado por la sigla “T” y por ultimo la
diferencia calculada para cada partido entre su porcentaje de
diputados respecto a 36 y su porcentaje de la votacion validamente
emitida representado por la sigla “D”, siendo este ultimo, el factor que
una vez aplicada la formula correspondiente, determina a qué partido
politico deben asignarse las subsecuentes diputaciones, tomando en

cuenta la diferencia mayor.- - - - - - - - ------ - - oo
En la especie y una vez analizado el procedimiento efectuado por la

autoridad responsable para la asignacion de las diputaciones por el

principio de representacion proporcional, asi como la aplicacion de la
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formula correspondiente, se advierte que actu6é conforme a derecho al
asignar en un primer paso 3 de las 12 diputaciones que conforme a la
formula de asignacion aludida debia repartir entre los institutos
politicos Revolucionario Institucional, de la Revolucibn Democratica y
Verde Ecologista de México y en cuanto a las nueve diputaciones
restantes, es de sefalarse que tal y como se advierte de las nueve
tablas que elabor6 la autoridad responsable, se fueron asignando una
a una al partido politico cuya diferencia “D” fue la mayor, otorgandose
las primeras seis y la octava al Partido Revolucionario Institucional y la
sétima y novena al Partido Verde Ecologista de México, puesto que en
todos los supuestos aludidos, la diferencia “D” mayor de estos
institutos  politicos fue superior a la del partido politico ahora

[ECUIMENEE.= = = = = = = = = == - oo s s oo oo oo oo

De esta manera queda demostrado que la aplicacion de la férmula
establecida por el articulo 281 del codigo comicial local, no contraviene
los principios constitucionales de equidad y proporcionalidad que tutela
el articulo 44 fraccion V de la Constitucion Politica Para el Estado de
Guanajuato, de ahi que devenga infundado el planteamiento esgrimido

por el inconforme en tal sentido.- - --------------------------

Ahora bien, el ocursante manifiesta que se aplica en perjuicio de su
representado, el articulo 281 de la ley comicial de la material, mismo
que, a su parecer, contradice lo estatuido por el diverso ordinal 44 de
la Constitucion Politica de nuestro Estado, hecho que considera como
un acto de discriminacion en contra de los intereses que representa,
puesto que, atendiendo a su narrativa, dichos numerales resultan
contradictorios entre si, lo que se traduce en la inconstitucionalidad del

precepto inserto en el Cédigo Electoral del Estado.- - -------------
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Del contenido de los articulos cuya aplicacion inexacta se alega, no se
advierte que el dispositivo electoral contradiga lo estatuido en la
Constitucion Local, puesto que, la diferencia que mas se evidencia
entre dichos numerales consiste en que, el dispositivo del codigo
electoral explica de forma detallada y sistematica la forma en que
habra de hacerse la reparticion de las curules correspondientes a los
diputados de representacion proporcional, dato explicativo con el que
no se cuenta en la Constitucion Local, sin que ello, de forma alguna dé
lugar a las contradicciones que aduce el recurrente y, por lo tanto, sin

gue se por ello pueda sostenerse la inconstitucionalidad alegada.- - - -

Esto es asi, en virtud de que, ambos dispositivos legales refieren que,
la distribucion de las diputaciones en comento, deben hacerse de
forma tal, que la voluntad del pueblo se vea reflejada en la pluralidad
de diputados, representantes de los diversos institutos politicos que
hayan sido participes de la contienda electoral, y que ademas, hayan
alcanzado por lo menos el porcentaje legal establecido al efecto, que
es del 2% dos por ciento de la votacion validamente emitida en todo el

Estado a favor del partido politico correspondiente. - - - - - - - - - - - - - -

Por tanto, la férmula contenida en el articulo 281 del cédigo comicial,
contempla de forma clara, tal y como lo mandata el numeral 44 de la
Constitucién Local, que habra de considerarse al momento de realizar
la reparticibn de diputados por el principio de representacion
proporcional, la votacion legalmente emitida, el porcentaje que dicho
dato representa, la votacion obtenida por cada instituto politico y el
porcentaje que de igual forma se traduce, entre otros datos, a fin de
hacer una reparticion justa, pero sobre todo, que refleje de forma

indubitable la voluntad del electorado.- - -----=-----“--“-------
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Por lo tanto, el hecho de que, el numeral 281 de la ley electoral del
estado, sefiale de forma explicativa la formula matematica y el
procedimiento a seguir para la reparticion de las diputaciones por el
principio de representacion proporcional, no da lugar a la existencia de
una contradiccion a la Constitucion Politica del Estado, puesto que, el
constituyente fue claro en sefalar, un numero determinado y fijo de
curules que habrian de repartirse, atendiendo a diversos supuestos,
pero sobre todo, especificando cuales serian los datos que habran de
tomarse en consideracion para dicha reparticion; los cuales, como ya
se refirio en el parrafo que antecede, son puntualmente considerados
y enlistados en la féormula y contenido del numeral citado en primer
lugar, lo que no produce la contradiccion de los ordinales invocados,
sino que, por el contrario, permite a la autoridad administrativa
competente, realizar una reparticion justa y equitativa de las
diputaciones sefaladas, lo que se traduce entonces, en la correlacion
de ambos preceptos, a fin de evitar reparticiones injustas o ilegales,
circunstancia que, a todas luces, deja de manifiesto que, no existe

contradiccion alguna, contrario a lo referido por el impugnante.- - - - - -

Ahora bien, el recurrente de igual forma, aduce que, le agravia la
aplicacién ilegal del numeral 281 del cuerpo de leyes electoral local,
puesto que, a partir de ello, el instituto politico que representa es
victima de discriminacion, al ignorar de forma irreparable la voluntad
de los electores simpatizantes del Partido de la Revoluciéon

Democratica. - - ----------------“--““-““--““““- -

En virtud de lo anterior, invoca el contenido del articulo 26 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, mismo que, con sujecion
en el numeral 133 de nuestra carta magna resulta de observancia

obligatoria y cuyo contenido es el siguiente. - - - - - - - -------------
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“Todas las personas son iguales ante la ley y tienen derecho sin discriminaciéon a
igual proteccion de la ley. A este respecto, la ley prohibira toda discriminacion y
garantizara a todas las personas proteccion igual y efectiva contra cualquier
discriminacion por motivos de raza, color, sexo, idioma, religion, opiniones
politicas o de cualquier indole, origen nacional o social, posicibn econdmica,
nacimiento o cualquier otra condicién social”.- - - = - = = = - = == - - - o m e o i oo

Al respecto, resulta necesario precisar, qué se entiende por
discriminacion; respecto de lo cual, el Diccionario de la Real Academia
de la Lengua Espafola sefiala que consiste en “dar trato de
inferioridad a una persona o colectividad por motivos raciales,

religiosos, politicos, etc™.- - - - = - < = - - - oo oo

Entonces, la discriminacion surge o se manifiesta al dar un trato
distinto y agraviante a una persona o colectividad, en virtud de
cualquier circunstancia, tal y como se desprende de la definicién antes
referida; mas sin embargo, en el caso que nos ocupa, la discriminacion
gue aduce el impugnante la funda en el trato desigual que considera
se dio al partido politico que representa, ante el resto de los institutos
politicos, porque al asignarse las curules de representacion
proporcional, concretamente al Partido de la Revolucion Democratica,
los votos que éste obtuvo no representan el porcentaje de la votacion

total validamente emitida.- - - - - - ---------------------------

Resulta oportuno entonces, sefalar que de forma alguna se actualiza
la discriminacion alegada por el impugnante, puesto que, de la simple
lectura del acta impugnada, se desprende que se tomaron en
consideracion todos los votos obtenidos por el Partido de la
Revolucion Democratica para realizar la reparticion de diputaciones
que legalmente le corresponden atendiendo al principio de
representacion proporcional y a la formula contenida en el numeral
281 del Caodigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el

Estado de Guanajuato.- - - - - -------------““--“-“-----------

6 http://buscon.rae.es/drael/SrvlitConsulta?TIPO_BUS=3&LEMA=discriminacion
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Solamente en el supuesto de que no se hubieren contabilizado todos
los votos obtenidos por el partido politico inconforme, o que, aun
contando con el derecho correspondiente no le hayan sido asignadas
diputaciones de representacion proporcional, entonces  si,
efectivamente estariamos en presencia de un trato discriminatorio, que
produciria el perjuicio correspondiente; mas sin embargo, en el caso
gue nos ocupa, ho emerge ninguno de los supuestos referidos, o
cualquier otra cuestion de la cual, pueda desprenderse el trato
desigual alegado por el recurrente, mas aun se reitera que, lejos de
existir una contradiccion entre la norma constitucional y la contenida
en el codigo electoral de nuestro Estado, dichos ordenamientos se
complementan, siendo incorrecto que en ellos existan meétodos
distintos para la asignacion de diputados por el principio de

representacion proporcional.- - - - - - - - ------ -

Il.- Por lo que hace a la segunda parte del primer agravio, el recurrente
basicamente reitera que el Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Guanajuato, llevd a cabo una incorrecta aplicacion del
articulo 281 del Cddigo de Instituciones y Procedimientos Electorales
para el Estado de Guanajuato, apoyando su aserto en el contenido de
los articulos 54 y 116 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 44 fraccion V de la Constitucion local, resefiando al efecto
diversos modelos doctrinarios relativos al principio de representacion
proporcional, destacando ademas algunas caracteristicas que lo rigen,
para concluir nuevamente en que la asignacion uUnicamente de un
diputado por el principio de representacion proporcional al Partido de
la Revolucion Democratica resulta inconstitucional y atenta contra los
principios democraticos a los que hace referencia en su agravio,

solicitando de esta forma la emision de una nueva resolucion por la
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gue se determine la aplicacion del principio de proporcionalidad

previstoenlaCartaMagna.- - - - ----------------------------

El agravio asi expresado resulta infundado, siendo necesario
establecer en principio que, de acuerdo al articulo 41 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, estamos
inmersos en lo que se denomina sistema de partidos politicos, y que
desde luego, su regulacidon constitucional entrafia un sistema de
defensa legal para los actos y resoluciones que emiten los érganos
electorales, de conformidad con las fracciones | y IV del precepto
constitucional invocado, pues de ellas se desprende que aun cuando
los partidos politicos son entidades de interés publico, la ley
determinara las formas especificas de su intervencion en el proceso

electoral. == --=--c-coccmc et e ettt e e e e -

Ademas para garantizar los principios de constitucionalidad y legalidad
de los actos y resoluciones electorales, se cuenta con un sistema de
medios de impugnacion, el cual dara definitividad a las distintas etapas
de los procesos electorales y garantizara la proteccion de los derechos
politicos de los ciudadanos; acorde a lo previsto por el articulo 31 de la

Constitucion Politica del Estado.- - - ----------“cc oo

Asi también, en concordancia con lo previsto por los articulos del 99,
fraccion 1X de la Constitucion Federal, esta Sala es una autoridad
jurisdiccional local de control de legalidad, no asi de
constitucionalidad; ya que tal inspeccion se encuentra reservada al

Poder Judicial de la Federacion, a través de su tribunal electoral. - - - -
Por ello, esta Sala se limita a realizar el examen de los actos que

realizd el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de

Guanajuato, en su sesion extraordinaria de fecha 7 siete de agosto del
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afio en curso, en la que efectud la asignacion de diputados por la via
de representacion proporcional, para conformar el Congreso del
Estado de Guanajuato, a la luz de los preceptos legales vigentes en el
cbédigo comicial de nuestro Estado; los que ademas no contravienen
las disposiciones constitucionales locales, como vya quedd

puntualizado en supralineas.- - - - - --------------------------

En tal sentido, debe sefalarse que el inconforme carece de razon al
afirmar que la autoridad administrativa electoral realizdé una incorrecta
aplicacion del articulo 281 Codigo Electoral para el Estado de
Guanajuato, al no observar lo dispuesto por la fraccion V del articulo

44 de la Constitucion estatal.- - - - - - - - - - - - - - - - - oo oo

Entonces, la asignacion de diputados en base al principio de
representacion proporcional por la via del articulo 281 de la Ley
Electoral, las cuales les seran asignadas a los partidos politicos cuyo
porcentaje de la votacion obtenida hubiere sido cuando menos el 3%
tres por ciento de la votacion total validamente emitida, se ajusta a la
disposicion del constituyente local; disposicion que el legislador
ordinario local transplanta y precisa su regulacion y aplicacion
exactamente en el ardbigo 281, regulando de manera estricta el
principio de representacion proporcional, en busca de equilibrar en la
medida de lo posible el porcentaje mas aproximado posible en
relacion a la votacion total validamente emitida. Tan es asi que, en el
precepto aludido, como se resalta en el diagrama desarrollado con
antelacion y en la tabla comparativa de preceptos de la Constitucion
local y la ley comicial del Estado, se establece que, el porcentaje de
asignacion de diputados sera lo mas aproximado posible de

acuerdo a la utilizacion de la féormula establecidaen laley. - - - - - -
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Resulta entonces incuestionable que, tanto la Constitucion como la ley
electoral local establecen en los preceptos legales analizados, y de
manera mas especifica en el articulo 281 del codigo electoral, la
regulacion del principio de representacion proporcional mas
aproximada, referida al porcentaje de la suma de diputados que por
ambos principios obtuvo un partido, correlacionado esto, con el
porcentaje de la votacion total validamente emitida, siendo el precepto
legal recién citado el aplicable para que respetandose el principio de
representacion proporcional se asignen curules en el Congreso Local.
De esta forma, se colige que la norma legal complementa a la
constitucional, al establecer el tope maximo de diputados para los
partidos politicos, lo que evita se vulnere este principio de
proporcionalidad en la asignacion de diputados por ambos principios

para un partido politico.- - - - - - - ----------- oo

Por otra parte, también es menester puntualizar que el articulo 54 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, si bien
establece las bases a las que se sujetara la eleccion de los diputados
por el principio de representacion proporcional y el sistema de
asignacion de listas, dicho precepto constitucional ninguna
aplicabilidad tienen a efecto de normar las elecciones en las entidades
federativas, por eso se encuentra establecido en el Titulo Tercero,
capitulo segundo, seccion primera de nuestra Carta Fundamental, y
por ser regulador de las elecciones de caracter federal, desde luego
salvo que un estado federado los adopte en forma similar el sistema
de asignacion regulado por el numeral en cita en su Constitucion local

0 en su legislacion ordinaria electoral.- - - - - - - = = = - - - oo - oo m oo
En cambio, el articulo 116 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos en la dltima parte de la fraccion Il, establece que las

legislaturas de los Estados, se integraran por diputados elegidos por el
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principio de mayoria relativa y de representacion proporcional,
estableciendo que dicha conformacion sera acorde a como se
establezca en la Constitucion, concretamente en la Constitucion
Politica del Estado de Guanajuato y en el Codigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, siendo ésta
la permision que el Constituyente Permanente otorga al constituyente
local y al legislador ordinario local a efecto de la conformacion del
Congreso del Estado de Guanajuato, para que establezcan en las
leyes las reglas para la designacion de diputados por ambos
principios. Luego, es claro que el articulo 54 de la Constitucion
Federal, no se opone al diverso numeral 116 de este cuerpo
normativo, sino que aquél tiene aplicabilidad para la conformaciéon o
integracion del Congreso federal, en tanto que este ultimo tiene
vinculacion con la conformacion de los congresos locales en las
entidades federativas, como es el caso de Guanajuato. Por eso, la
representacion a que aluden el articulo 54 constitucional tiene validez

y eficacia solo en el ambito de elecciones federales.- - - - - - --------

En tal virtud, es claro el mandato de la Constitucion Federal en el
sentido de que las Legislaturas de los Estados se conformaran en
forma individual y autbnoma acorde al establecimiento de sus propias
normas juridicas, siendo evidente que el ordenamiento local cumple
con las disposiciones constitucionales pues establece los
procedimientos que permiten reflejar en la eleccion de los miembros
del 6rgano legislativo, la aplicacion de los sistemas de mayoria relativa
y de representacion proporcional, sin que sea necesario adoptar
términos o reglas idénticas a las fijadas para la integracion de la
Camara de Diputados Federal o del Congreso de la Union en general,

sobre el tema de la representacion proporcional. - - - - - = - - == = - - - - -
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Asi, quien esto resuelve coincide con la postura que asume el
licenciado Héctor Solorio Almanzan en su publicacion titulada “La
representacion proporcional’, que sefala “cada entidad federativa
debe acoger, en algunos aspectos, a la Constituciéon Federal, pues los
Estados estan sometidos a ella y los principios fundamentales que les
impone [...] el federalismo [...] en donde las entidades federativas
siempre estan obligadas por el Pacto Federal y la supremacia
constitucional federal previstas en los articulos 41 y 131 de la
Constitucion”.”  Ademas, refiriendose a la accion  de
inconstitucionalidad 6/98, que plante6 como concepto de validez la
inconstitucionalidad del articulo 229 del Cdédigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Quintana Roo, el autor
agrega que “por ello, la Corte examind si los principios rectores
electorales que se establecen en el pacto federal se cumplen en la
legislacién estatal y las normas que los desarrollan satisfacen real y

efectivamente los fines para los cuales fueron instaurados.”- - - - - - - -

De esta forma, se puede afirmar que las reformas a las Constituciones
locales y Leyes locales de las entidades federativas, en un momento
dado tienen como objetivo homologar criterios de distribucion de las
diputaciones por el sistema de representacion proporcional, mas ello
no implica ninguna obligacidon de cefirse en los términos estrictos o
literales a como se refiere la Constitucion Federal para la
conformacion de la Camara de Diputados del Congreso de la Union,
debiendo precisar que para el caso de Guanajuato, al existir
disposiciones precisas que regulan la mayoria relativa y la
proporcionalidad en la integracion del Congreso, en la Constitucion y

legislacion electoral local, sobre los procedimientos de eleccion y de

’ Solorio Almanzan Héctor, “La representacidon Proporcional”, Publicacion de Temas Selectos de Derecho
Electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, México 2008.

8.
idem.
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asignacion, se cumple con ese solo hecho, el mandato constitucional,

contenido en el articulo 116 ya citado.- - - - - - - - - - - - == - == oo - - -

A mayor abundamiento, se sefiala que el término de representacion
proporcional, tiene varias connotaciones en la doctrina, como lo
menciona el recurrente, debiendo precisar que, en los sistemas de
representacion proporcional simple, el sisteme Badenés, el sistema de
cuota Droops, etcétera, tienen como fin primordial, pero no unico,
vigilar la relacion entre los componentes de un parlamento, camara o
congreso con los votos obtenidos y otorgados por la ciudadania en la
contienda electoral, tan es asi, que la figura de representacion
proporcional constituye el principio de asignacion de curules por medio
del cual se atribuyen a los partidos politicos, bajo ciertas reglas,
escafios en forma proporcional al nUmero de votos emitidos en su
favor, con independencia de que hayan alcanzado diputados por

mayoriarelativa O no.- - - - - - - = - = == - - - oo oo

Asi, se ha establecido que la representacion pura es tan dificil de
encontrar, que algunas legislaciones acorde a las exposiciones de
motivos transcritos, como la de Guanajuato, optan por establecer que
el porcentaje de representacion proporcional que se combina con el
sistema de mayoria, teniendo como fin cubrir la necesidad de dar una
representacion mas adecuada a todas las corrientes politicas
relevantes que se manifiestan en la sociedad, siempre y cuando éstas,
como se dijo, cumplan con ciertas reglas, como por ejemplo el
satisfacer el registro y cubrir un porcentaje minimo de votacion
validamente emitida, a efecto de garantizar en forma mas eficaz el

derecho de patrticipacion politica de las minorias.- - - - - - - ---------

Por ello, los sistemas mixtos aplican los principios de mayoria y de

representacion proporcional, en distintas formas y en diversas
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proporciones, sobre todo en un pais donde el mosaico legal y la
diversidad de disposiciones en las constituciones locales no es del
todo uniforme como el nuestro, y también queda a la libertad del
constituyente local y del legislador ordinario dar prioridad al sistema
mayoritario o proporcional, como aspecto dominante segun el sistema
gue adopte, sin que esto vulnere ningun dispositivo constitucional,
pues cada legislacién le da extension o relevancia de acuerdo a sus
razones socio-politicas, o bien al principio de mayoria o al principio de
representacion proporcional. De ahi que la instrumentacion para
regular los principios de mayoria y representacion proporcional que

hagan los Estados, en su régimen interior, sSi_no transgrede

lineamientos generales impuestos por la Carta Magna y la
jurisprudencia y respetando el principio de soberania de los Estados,
basta con que se observe el sistema electoral mixto en el cual se
combinan los principios de mayoria relativa y de representacion

proporcional.- - - - - - - == - - - - - - - oo oo

Asi, el articulo 281 del ley comicial de nuestra Entidad, se encuentra
acorde a los preceptos legales analizados tanto de la Constitucion
Politica Federal como la del Estado de Guanajuato, puesto que el
mencionado precepto de la ley secundaria regula y combina los
principios de mayoria relativa y de representacion proporcional que se
han venido citando en el desarrollo de la presente resolucion,
mediante la férmula matematica que mas adelante serd objeto de
estudio, pues de ella se derivan las reglas de asignacion de la

proporcionalidad y el orden en que esto debe realizarse.- - ---------

lll.- En la dltima parte del primer motivo de disenso el incoante insiste
en que el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato, violé6 lo dispuesto por los articulos 14 y 16

constitucionales, ya que por un lado sefiala que no existid la
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fundamentacion ni motivacidn necesarias respecto a la forma y
términos en que aplico la formula contenida en el articulo 281 del
Caodigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado
de Guanajuato, vulnerando en su perjuicio los principios de
imparcialidad, certeza, independencia, objetividad y legalidad,;
afrmando que ello trajo como resultado un perjuicio para su
representado por la desproporcién que califica de abierta y evidente,
ademas de la discriminacion en la aplicacion de la ley de conformidad
con lo regulado por el articulo 26 de la Convencion Internacional ya
citada, al mismo tiempo que se desatendié lo establecido por el

articulo 44 fraccion V, de la Constitucion local.- - - - == - === == === - - -

En otro orden, sefiala que es necesario que en este caso se declare la
inconstitucionalidad de la aplicacion de la formula y los métodos de
aplicacion seguidos por la autoridad responsable, por contravenir
disposiciones constitucionales expresas respecto al principio de
representacion, que resulta desproporcionada y discriminatoria por no
asignarle al partido politico que representa un mayor namero de
diputados que constitucionalmente le corresponde, atendiendo a la

votacion recibida el dia 5 cinco de julio de 2009 dos mil nueve. - - - - - -

El concepto de disenso aludido resulta infundado para revocar la
decisidon que se impugna a través de presente recurso, ello en base a

lo que en seguida se expone:i-------=-----------------------

En primer lugar, en base al principio de economia procesal y para
evitar repeticiones inutiles, se tienen aqui por reproducidos los
razonamientos y fundamentos que en lo conducente se utilizaron para
demostrar que no existe ninguna circunstancia que cause lesion en la
esfera juridica del instituto politico que representa, ya que el recurrente

reitera los motivos de disenso que ya hizo valer en las dos primeras
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partes de su agravio y los cuales ya fueron debidamente examinados

por esta Salaresolutora. - - -------------------------------

Mas aun, a efecto de corroborar el desacierto en las afirmaciones
formuladas por parte del Partido del Partido de la Revolucion
Democratica, con independencia del pronunciamiento hecho en el
parrafo anterior, cabe resaltar la circunstancia sefalada por el
representante del Partido Verde Ecologista de Meéxico, mediante
ocurso en el que se apersona a este sumario como tercero interesado,
consistente en el hecho, de que consta en el acta numero 31 treinta y
uno, levantada con motivo de la sesion celebrada el dia siete de
agosto del afio en curso, entre otros asuntos, que se resolvié sobre la
presentacion y aprobacion del proyecto de acuerdo, que declara la
validez de la eleccién de diputados por el principio de representacion
proporcional, de donde destaca que el instituto politico ahora
inconforme por conducto de su representante José Belmonte Jaramillo
participd en la aplicacion de la formula contenida en el articulo 281 de
la Ley comicial y ademas manifestd expresamente “...consideramos
gue la aplicacion que se hace a la formula matematica que refiere la
ley comicial pues mateméaticamente resulta correcta...” “...he de
reconocer que el Consejo, este Consejo atiende el principio de
legalidad al darle cabal cumplimiento a la formula”, en efecto como se
desprende de tales declaraciones, el objeto fundamental de la norma
es evitar la sobrerrepresentacion, asignando las diputaciones que a
cada partido politico correspondan en base al principio de
representacion proporcional, respetandose asi la voluntad del
legislador, dada la relacién de distritos uninominales ganados y la
votacion validamente obtenida en la eleccion, por tanto, resulta
totalmente incongruente que el instituto politico inconforme, sefiale por
una parte, que efectivamente se atiene al principio de legalidad en la

aplicacion de la formula y por la otra pretenda variar los elementos y
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bases sobre los que se tiene que determinar la asignacion de

diputados de representacion proporcional.- - - - - - - === - - - - oo - oo

Asi, el acta de sesion extraordinaria numero 31, visible a fojas 198 a
143 del sumario en que se actla, cuenta con valor probatorio pleno
por ser documental publica acorde a la fraccion Il del articulo 318 en

correlacién con el numeral 320 de la Ley comicial. - - - - -----------

Por otra parte, se puede advertir sin lugar a dudas, que contrariamente
a lo manifestado por el inconforme, el acuerdo emitido en fecha 7 siete
de agosto del presente afo, emitido por el Consejo General del
Instituto Electoral del Estado de Guanajuato se encuentra
debidamente fundado y motivado, en razén a que se expresan las
razones y motivos que condujeron a la autoridad emisora a adoptar la
decisién asumida y asimismo se citaron los preceptos legales que

sustentaron dicha determinacion.- - - - - - - === ===« - o oo oo~

Al efecto, este 6rgano decisor considera aplicable la jurisprudencia
S3ELJ 05/2002 emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion, que a la letra consigna lo siguiente:- -

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SE CUMPLE SI EN CUALQUIER
PARTE DE LA RESOLUCION SE EXPRESAN LAS RAZONES Y
FUNDAMENTOS QUE LA SUSTENTAN (LEGISLACION DEL ESTADO
DE AGUASCALIENTES Y SIMILARES).- Conforme se dispone en el
articulo 28, fraccion 1V, de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral del Estado de Aguascalientes, los acuerdos, resoluciones
0 sentencias que pronuncien el Consejo General del Instituto Electoral del
Estado, los consejos distritales y municipales, asi como el tribunal local
electoral deben contener, entre otros requisitos, los fundamentos juridicos y
razonamientos logico-juridicos que sirvan de base para la resolucién o
sentencia, de lo que se deduce que es la sentencia, resolucion o acuerdo,

entendido como un acto juridico completo y no en una de sus partes, lo que
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debe estar debidamente fundado y motivado, por lo que no existe obligacion
para la autoridad jurisdiccional de fundar y motivar cada uno de los
considerandos en que, por razones metodologicas, divide una sentencia o
resolucidn, sino que las resoluciones o sentencias deben ser consideradas
como una unidad y, en ese tenor, para que cumplan con las exigencias
constitucionales y legales de la debida fundamentacién y motivacion, basta
gque a lo largo de la misma se expresen las razones y motivos que
conducen a la autoridad emisora a adoptar determinada solucién juridica a
un caso sometido a su competencia o jurisdiccion y que sefiale con

precision los preceptos constitucionales y legales que sustenten la

determinacién que adopta.™- = = = === = === = === = - - - e e - - - -
En tal virtud, el agravio esgrimido resulta infundado, por tanto, es
inexacto que se vulneren en perjuicio del impetrante los principios de
iImparcialidad, certeza, independencia, objetividad y legalidad que

rigen para todos los actos y resoluciones electorales.- - - - - - - - -----

Por lo que hace a la parte final del primer agravio, debe decirse que
resulta improcedente la pretension del partido politico ahora incoante,
para que se declare la inconstitucionalidad de la norma juridica que
contiene la férmula resefiada, (Gltimo parrafo, foja 18 del pliego
impugnativo), pues es evidente que este oOrgano jurisdiccional no
puede hacer pronunciamiento alguno al respecto, en virtud de todas
las razones expuestas, ya que en un momento diverso estuvo en
posibilidad de intentar las acciones de inconstitucionalidad pertinentes,
si consideraba que las reglas que hoy dia rigen en el Codigo Electoral,
le eran perjudiciales a su interés, respecto al tema de la

representacion proporcional.- - - - - - - - - - - - - - - oo oo

% Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-056/2001.-Partido del Trabajo. SUP-JRC-
377/2001.-Partido de la Revolucion Democrética.- SUP-JRC-383/2001.-Partido de la Revolucién
Democratica.-13 de enero de 2002.-Unanimidad de votos. Compilacion Oficial de Jurisprudencia y
Tesis Relevantes 1997-2002, paginas 105-106, Sala Superior, tesis S3ELJ 05/2002.
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Ante ello esta invocacion de lesién juridica resulta infundada y ningan
agravio le causa, por estar en presencia de un acto legislativo
consentido y este organo jurisdiccional resolutor debe atender para la
resolucion del presente asunto a las leyes vigentes, sin poderse
apartar de su funcion de estricto cumplimiento al principio de legalidad
por ser este un Tribunal de control y aplicacion de la legalidad, pues
ninguna otra funcion tiene asignada por disposicion de la ley, para la
resolucion de los asuntos que se tramiten por esta via, siendo
infundado este concepto de agravio esgrimido, al pretender el
incoante que este 6rgano jurisdiccional inobserve la Constitucion local

y la Ley Electoral, cuando éstas no han sido declaradas invalidas.- - - -

Sirve de apoyo la Jurisprudencia de aplicacion obligatoria que a la

letra establece:-----------------------

“TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION. CARECE DE COMPETENCIA PARA PRONUNCIARSE
SOBRE INCONSTITUCIONALIDAD DE LEYES. De lo dispuesto en los
articulos 99 y 105, fraccion Il, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, se desprende, por un lado, que el Tribunal Electoral es
la maxima autoridad jurisdiccional en materia electoral y es el 6rgano
especializado del Poder Judicial de la Federacion, cuya competencia es la
de garantizar la especializacion, objetividad e imparcialidad en el ejercicio
de esa funcion jurisdiccional, asi como la custodia de los derechos
politicos electorales de los ciudadanos, y verificar que los actos y
resoluciones que al respecto se dicten, se ajusten al marco juridico
previsto tanto en la propia Constitucion Federal, como en la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y, por otro,
gue a la Suprema Corte de Justicia de la Nacién le corresponde en forma
exclusiva conocer de las acciones de inconstitucionalidad que tengan por
objeto plantear la posible contradiccién entre una norma general y la
Constitucion Federal, siendo dichas acciones la Unica via para plantear la
no conformidad de las leyes electorales con la propia Ley Fundamental.

En congruencia con lo anterior, se concluye que la facultad para resolver
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sobre la contradiccion de normas electorales y la Carta Magna esta
claramente limitada por mandato constitucional al Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, por lo que el Tribunal Electoral s6lo puede
manifestarse respecto de algln acto o resolucion o sobre la interpretacion
de un precepto constitucional, siempre que ésta no sea para verificar la
conformidad de una ley electoral con el propio Ordenamiento Supremo, ya
qgue de lo contrario estaria ejerciendo una facultad que

constitucionalmente no le corresponde.” - - - - = - - - - - - - - - o - - - - - - -

A este respecto es importante sefalar, que la citada jurisprudencia
derivé de la accion de inconstitucionalidad planteada por el Partido
del Trabajo, a través de la Comision Coordinadora, en fecha 30 de
agosto del afio 2002, misma que plante6 ante la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, pero al no inconformarse contra las reformas a la
Constitucién local, esto es, no combatié por esa via el articulo 44 de la
Constitucion Politica del Estado de Guanajuato; en cambio su accion
de inconstitucionalidad la orient6 a solicitar la declaracion de invalidez
de la reforma al articulo 281 del Cddigo de Instituciones vy
Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, referido a la
aplicacibn matematica del principio de representacion proporcional y
gue tiene por objeto evitar la sobrerrepresentacion, habiéndose
radicado la accion de inconstitucionalidad numero 23/2002, la que una
vez admitida y sustanciada se sobresey6 por proyecto del Ministro
ponente Juan Diaz Romero, en razén de no haberse combatido
previamente el articulo de la Constitucion local, que contempla el
namero maximo de diputados con que puede contar un partido
politico, por ser el antecedente y causa generadora de la reforma que

se impugno a través de esta accion, estimandose que, la accion

19 Tesis de jurisprudencia 23/2002, del Pleno. Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XV, Junio de 2002, pagina: 82, Materia: Constitucional.
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intentada derivaba de otro acto consentido cuya constitucionalidad no

fue posible analizar sin el combate a la Constitucion Estatal.- - - - - - - -

Por lo que hace al segundo agravio, el recurrente repite que se
actualizan violaciones a los articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con lo establecido por el
articulo 44 fraccion V, de la Constitucion local y 281 del Codigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
Guanajuato, insistiendo que, por la aplicacion del contenido del ultimo
de los numerales citados se vulneré en perjuicio de su representado el
contenido del referido articulo de la Constitucién local, pues la horma
ordinaria no se puede considerar de manera aislada sino acorde al
principio de representacion que se encuentra incorporado a la

Constitucion Politica del Estado.- - - - - = === === - o e oo e oo oo

Asimismo, se duele de que el Partido Accion Nacional al haber
resultado triunfador en todos y cada uno de los distritos por el principio
de mayoria relativa, obtuvo 22 veintidés diputados que tiene como
resultado el 43.93%, enfatizando que el nimero de diputaciones que
obtiene respecto a las 36 treinta y seis existentes representan el
61.11%, estando sobrerepresentado en un 17.15%, lo que desde su
punto de vista se traduce en la obtencion de un mayor numero de
diputaciones que las debidas respecto de la votacién realmente
obtenida y por tanto existe una disparidad, desproporcionalidad e

inequidad en perjuicio del Partido de la Revolucién Democréatica.- - - - -

De esta forma, sostiene que para elaborar y aplicar el supuesto
correcto de la formula, es necesario que no se alteren las reglas,
lineamientos y mandatos establecidos en la constitucion estatal;
ademas refiere que en atencién a lo preceptuado por el articulo 44

fraccion V, del cuerpo de leyes referido obliga a asignar las
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diputaciones de representacion proporcional de modo que la suma de
sus diputados por ambos principios representen el porcentaje mas
aproximado a la votacion total validamente emitida; en tal contexto,
asegura que unicamente debe tomarse en cuenta la votacion obtenida
por los partidos Revolucionario Institucional, de la Revolucién
democratica y Verde Ecologista de México, ya que son los que tienen
gue ser considerados para repartir los nueve diputados de
representacion proporcional, no asi al Partido Accion Nacional que se

encuentra sobre representado.- - - - --------------- oo ooon

En base a lo anterior, es que el incoante colige que la manera de
aplicar la férmula contenida en el articulo 281 del Cdédigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
Guanajuato, conduce al error respecto a la representacion
proporcional, puesto que la autoridad administrativa electoral incluye la
votacion obtenida por el Partido Accion Nacional, lo cual, segun su
apreciacion, es incorrecto porque se encuentra sobrerepresentado,
ademas expresa que una vez que se determine el numero de
diputaciones a asignar por el principio de representacion proporcional
ya sean 12 doce o 9 nueve, éstas son las que deberan incluirse en la
férmula por ser en realidad los espacios que se van a asignar, y no el

universo de las 36 diputaciones que conformaran el congreso local.- - -

De acuerdo al anterior planteamiento, el inconforme realiza el
desarrollo de dos ejercicios, en donde si toma en cuenta nueve
diputaciones a asignar, obtiene como resultado el siguiente: 6 seis
diputados de representacion proporcional para el Partido
Revolucionario Institucional, 3 tres para el Partido de La Revolucion
Democratica y 3 tres para el Partido Verde Ecologista de México.
Asimismo, en el segundo ejercicio considera para repartir 12 doce

diputaciones por el principio de representacion proporcional, ya que
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asegura que de esta forma se refleja con mayor eficiencia y eficacia la
distribucion de las asignaciones, de tal manera que obtiene como
resultado el siguiente: 7 siete diputados de representacion
proporcional para el Partido Revolucionario Institucional, 2 dos para el
Partido de la Revolucion Democratica y 3 tres para el Partido Verde

Ecologista de MéxiCo.- - - - - - -------------“---“~-“---- -

Bajo el orden precedente, el recurrente afirma que la formula utilizada
por el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato, carece de validez y se encuentra revestida de
desproporcionalidad e inequidad, porque al Partido de la Revolucion
Democrética solamente se le asigna 1 un diputado bajo el principio de
representacion proporcional habiendo obtenido el 8.26% de la
votacion, que representa a 141,863 ciudadanos, mientras que al
Partido Verde Ecologista de México se le asigna 3 tres, con una
diferencia de alrededor de 60,000 votos y al Partido Revolucionario
Institucional se le asignan 8 ocho diputados, esto es, ocho veces mas
gue a su representado, obteniendo solamente tres veces y medio la

votacion del Partido de la Revoluciéon Democratica.- - -------------

Los anteriores conceptos de disenso resultan infundados y a pesar
de que, con todo lo ya manifestado hasta este momento es suficiente
para demostrar la improcedencia del agravio esgrimido, a fin de agotar
el principio de exhaustividad se exponen los siguientes

razonamientoS:- - - - = - - - - - - - - - oo oo oo oo

Si bien el articulo 44 de la Constitucion local dispone en su primer
parrafo que la eleccion de diputados segun el principio de
representacion proporcional mediante el sistema de listas, se debe
sujetar a las bases generales contenidas en dicho dispositivo

constitucional, no menos veraz resulta que la ultima parte de parrafo
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citado sefiala ademas la obligacion de atender a lo que, en lo

particular dispongalaley.- - - - --------------- oo

Asi, se pone de manifiesto la voluntad del legislador en el sentido de
gue para la asignacion de diputados por el mencionado principio debe
atenderse no solo a la base general que dispone el citado precepto
constitucional, sino que de manera indefectible debe observarse lo que
en particular dispone la ley secundaria, especificamente la formula de
asignacion contenida en el numeral 281 de la codificacion electoral de
la entidad, por lo que ambas disposiciones deben interpretarse en un
sentido armoénico y complementario, sin que pueda considerarse la
existencia de una contradiccion entre ambas disposiciones, como ya

guedo asentado en parrafos precedentes. - - - - - - - - - - - - - - oo

Ahora bien por lo que hace a la sobrerrepresentacion del Partido
Accion Nacional, debe decirse que, en el caso especifico no se genera
desequilibrio alguno pues no se le asigné a ese instituto politico ningun
diputado por el principio de representacion proporcional, porque de
haberse concedido alguna diputacion por la formula matematica, esto
hubiese constituido entonces, un actuar ilegal por parte del 6rgano
electoral administrativo, porque en este supuesto dicha asignacion si
hubiese vulnerado de manera directa la génesis para lo que fue
estatuido el sistema de representacion proporcional asignado por
formula matematica en la legislacion estatal, amén de que en ninguna
parte del precepto legal en cita, ni de ningun otro de la Ley Electoral se
dilucida la exigencia invocada por el partido incoante, en el sentido de
gue la sobrerrepresentacion se genera por la aplicacion del articulo
281 multicitadO.- - - = - - = = = = - m e e

Por el contrario, como en la propia exposicibn de motivos de la

reforma a la Constitucion se especifica, la aplicacion de esta regla
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debe servir precisamente para evitar que surja cualquier fenébmeno de
sobrerrepresentacion, tan es asi que, de la aplicaciéon de la formula
multicitada se deduce que el porcentaje entre los diputados de ambos
principios debe ser aproximado en la medida de lo posible a la
votacion total validamente emitida en favor de cada uno de los partidos

politicos que estén en el supuesto.- - - - - - - - --------------- -

De esta forma, se sostiene que los elementos, datos y cifras utilizadas
por la autoridad administrativa en la aplicacion de la férmula resultan
correctos pues se apega en lo atinente al contenido de los articulos
278, 279, 280 y 281 del Codigo Electoral.- - - - - = == === == - m oo oo o -

Ante tal panorama, se considera necesario constatar el procedimiento
y calculos realizados por la autoridad administrativa electoral en la
asignacion de diputados por el principio de representacion

proporcional.- - - - - - - == - - - - - - - oo oo

En primer lugar, debe de tomarse en cuenta la votacion total emitida,
para el efecto establecer, de conformidad con los articulos 277 y 278
la legislacion electoral en cita, aquellos partidos politicos que
obtuvieron una votacién inferior al 2% asi como los que contaron con
una votacion entre el 2% y el 3%. Para lo cual se hace indispensable
precisar cual fue la votacion valida emitida para cada uno de los
partidos politicos que postularon candidatos a diputados

plurinominales asi como el porcentaje que representa dicha votacion. -

Tomando como base el reporte de computo final, documental a la que
ya se ha hecho alusion con anterioridad, quedan enumerados los
totales de votacion recibidos por cada uno de los partidos politicos, asi

como los totales de la votacion de la siguiente manera:- - - - - - --- - - -
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PARTIDO POLITICO VOTACION VALIDA EMITIDA PORCENTAJE

PAN 754,742 43.9698%

PRI 476,035 27.7132%%

PRD 141,873 8.2652%

PT 32,821 1.9121%

PVEM 203,963 11.8825%

CONVERGENCIA 39,304 2.2898%

NUEVA ALIANZA 46,723 2.7220%

PSD 21,041 1.2258%
VOTOS VALIDOS 1,716,502 100%

De igual forma, se precisa que si a la cantidad del total de votos
validos se le sumaran los votos nulos y los sufragios emitidos a favor
de candidatos no registrados, obtenemos el resultado de 1'788,622, lo

gue seria el total de la suma de todos los votos recibidos.- - - - - - - - - -

Precisado lo anterior, de conformidad con los datos obtenidos de los
documentos oficiales previamente valorados, y de acuerdo a la tabla
gue antecede, puede concluirse que efectivamente como lo advirtio el
la autoridad responsable en el considerando décimo sexto de la
resolucion que se revisa, el Partido del Trabajo y el Partido Social
Democrata obtuvieron un porcentaje inferior al 2% de la votacion,
siendo entonces correcta la declaratoria emitida en tal sentido.
Igualmente, se puede apreciar que las dos diputaciones de que habla
el numeral 278 de la codificacion en cita, corresponden, una al Partido
Convergencia y la otra al Partido Nueva Alianza, tal y como se
encuentra asentado en el considerando vigésimo segundo de la

resolucion reclamada.- - - - --------------------------------
Se procede enseguida a verificar si las asignaciones de las 12

diputaciones restantes realizadas por la autoridad responsable en el

considerando vigésimo segundo de la resolucion impugnada, fueron
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hechas conforme a lo que estatuyen los articulos 280 y 281 del cadigo

electoral local, en base a las siguientes formulas:- - - - - - - ---------

PD=100 X S
36

PV= 100 X V
T
D= PV-PD

Donde:
“PD” es el porcentaje de la suma de diputados de un partido por
ambos principios respectode 36.- - - - - - - - - - - - - s o m e o m i i
“S” es la suma de los diputados de un mismo partido por ambos
PINCIPIOS.- = = = = = = = = = - s oo o o o e e
“PV” es el porcentaje de la votacion de un partido respecto al
total de la votacion validamente emitida.- - - - - - - ---------------
“V” es el nimero de votos que obtuvo un partido.- - ----------
“T” es el total de votacion validamente emitida.- - - - - ---------
“‘D” es la diferencia calculada para cada partido entre su
porcentaje de diputados respecto a 36 y su porcentaje de la votacion

validamente emitida.- - - - - - - ----------- -

La fraccion | del ordinal 281 en cita dispone que a cada uno de los
partidos politicos se les calculara, en cada paso la diferencia “D” entre
el porcentaje de la votacion obtenida “PV” y el porcentaje que
representa la suma de sus diputados por ambos principios “PD”,
respecto a los 36 diputados que representan el total del Congreso del
EStado.----------c i e e e e
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Por su parte la fraccion Il de dicho numeral establece que se debe
asignar una diputacion por el principio de representacion proporcional
a cada uno de los partidos politicos que teniendo una votacion igual o
mayor al 3% no haya obtenido ninguna diputacion de mayoria

relativa.- - - - - - - - - - - - - e e e

A este respecto, la autoridad responsable asigné una diputacion a los
institutos politicos Revolucionario Institucional, de la Revolucion
Democratica y Verde Ecologista de México, lo cual se ajusta a la

formula legal resefiada.- - - - - - ------------------------- -

Ahora bien, para la asignaciéon de las nueve diputaciones restantes, se
procede a verificar si la informacion contenida en las tablas que la
autoridad responsable elaboré para tal efecto, es la correcta, aplicando

las formulas antes citadas.- - - ---------------"--"------------

Respecto del Partido accion Nacional se obtiene lo que sigue:- -

S=22
PD=100X22 =61.1111%
36

V =754,742

T=1716,502

PV =100 X 754,742 = 43.9698%
17716,502

D =43.9698 - 61.1111 = -17.1413%

Por lo que hace al Partido Revolucionario Institucional se tiene lo

SIQUIBNEE:- - = - = = - = - oo oo e oo e

S=1
PD=100X1 =2.7778%
36

V =476,035
T=1716,502
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PV =100 X 476,035 =27.7329%
1°716,502

D=27.7329 -2.7778 = 24.9551%

Por lo que respecta al Partido de la Revolucion Democratica se

obtieneloquesiguei-----------------“--“---------------

S=1

PD=100 X1 =2.7778%
36

V =141,873

T=1716,502

PV =100 X 141,873 =8.2652%
1"716,502

D =8.2652 -2.7778 = 5.4874%

Por altimo y respecto al Partido Verde Ecologista de México se tiene lo

SIQUIENtE:= = = == = == = e e e e e e i e e e

S=1

PD=100X1 =2.7778%
36

V = 203,963

T=1716,502

PV =100 X 203,963 =11.8825%
1°716,502

D=11.8825-2.7778 = 9.1047%

Acorde a lo anterior, se advierte que los resultados consignados en la
primer tabla elaborada por la autoridad responsable, son plenamente
coincidentes con los resultados de las operaciones aritméticas
anteriormente detalladas, de las que se puede colegir que la diferencia
‘D’ mayor es la que corresponde al Partido Revolucionario
Institucional, motivo por el cual fue acertado asignarle la primera de las
nueve diputaciones que restaban por asignar, lo que se aprecia de

manera gréafica en la siguiente tabla: - - - - - - - - - - - - - - - - oo o o
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PARTIDO POLITICO | DIFERENCIA “D” | ASIGNACION
PAN -17.1413%
PRI 24.9551% D1
PRD 5.4874%
PVEM 9.1047%

Luego, atendiendo a que el valor “S” de dicho instituto politico que era
de “1” ahora es de “2” al haber obtenido la diputacidon a que se hace
referencia en el parrafo anterior, se procede a repetir el procedimiento
antes sefalado, respecto del Partido Revolucionario institucional a
efecto de situar de nueva cuenta su diferencia “D” y verificar a qué
partido politico correspondia la asighacion subsecuente, obteniendo lo

SIgUIENtE= = = === ccm o m e m et m e me e ee e

Partido Revolucionario Institucional;- - ------=-=-=-=-=«-=----

S=2

PD= 100 X2 = 5.5556%
36

V =476,035

T=1716,502

PV =100 X 476,035 =27.7329%
1°716,502

D =27.7329 - 5.5556 = 22.1773%

Verificadas las operaciones anteriores, se obtiene que los resultados
consignados en la segunda tabla elaborada por la autoridad
responsable, son plenamente coincidentes con los anteriormente
asentados, de los que se puede advertir que la diferencia “D” mayor
nuevamente corresponde al Partido Revolucionario Institucional,
motivo por el cual fue acertado asignarle la segunda de las nueve
diputaciones que restaban por asignar, 0o que se aprecia de manera

grafica en la siguiente tabla.- - - - - - -------------------------
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PARTIDO POLITICO | DIFERENCIA “D” | ASIGNACION
PAN -17.1413%
PRI 22.1773% D2
PRD 5.4874%
PVEM 9.1047%

Atendiendo a que de nueva cuenta el valor “S” de dicho instituto
politico que era de “2” ahora es de “3” al haber obtenido la diputacion a
gue se hace referencia en el parrafo anterior, se procede a repetir el
procedimiento antes sefialado, respecto del Partido Revolucionario
institucional a efecto de situar de nueva cuenta su diferencia “D” y
verificar a qué partido politico correspondia la asignacién subsecuente,

obteniendo lo siguiente:- - - -------- - oo oo

Partido Revolucionario Institucional;- - ------=-=-=-=-=«-=----

S=3

PD= 100 X3 =8.3333%
36

V =476,035

T=1716,502

PV =100 X 476,035 =27.7329%
1°716,502

D =27.7329 — 8.3333 = 19.3996%

Verificadas las operaciones anteriores, se obtiene que los resultados
consignados en la tercer tabla elaborada por la autoridad responsable,
son plenamente coincidentes con los anteriormente asentados, de los
gue se puede advertir que la diferencia “D” mayor nuevamente
corresponde al Partido Revolucionario Institucional, motivo por el cual
fue acertado asignarle la tercera de las nueve diputaciones que
restaban por asignar, lo que se aprecia de manera grafica en la

siguiente tabla.- - - ---------------“-----
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PARTIDO POLITICO | DIFERENCIA “D” | ASIGNACION
PAN -17.1413%
PRI 19.3996% D3
PRD 5.4874%
PVEM 9.1047%

Como de nueva cuenta el valor “S” de dicho instituto politico que era
de “3” ahora es de “4” al haber obtenido la diputacidon a que se hace
referencia en el parrafo anterior, se procede a repetir el procedimiento
antes sefalado, respecto del Partido Revolucionario institucional a
efecto de situar de nueva cuenta su diferencia “D” y verificar a qué
partido politico correspondia la asignacion subsecuente, obteniendo lo

SIQUIENtE:= = = == = == - s e e e e et e e ne e e

Partido Revolucionario Institucional. - - - ---- ===« “=««-----

S=4

PD=100X4 =11.1111%
36

V =476,035

T=1716,502

PV =100 X 476,035 =27.7329%
1°716,502

D=27.7329-11.1111 = 16.6218%

Verificadas las operaciones anteriores, se obtiene que los resultados
consignados en la cuarta tabla elaborada por la autoridad responsable,
son plenamente coincidentes con los anteriormente asentados, de los
gue se puede advertir que la diferencia “D” mayor nuevamente
corresponde al Partido Revolucionario Institucional, motivo por el cual
fue acertado asignarle la cuarta de las nueve diputaciones que
restaban por asignar, lo que se aprecia de manera grafica en la

siguiente tabla.- - - ---------------“-----
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PARTIDO POLITICO | DIFERENCIA “D” | ASIGNACION
PAN -17.1413%
PRI 16.6218% D4
PRD 5.4874%
PVEM 9.1047%

Atendiendo a que de nueva cuenta el valor “S” de dicho instituto
politico que era de “4” ahora es de “5” al haber obtenido la diputacion a
gue se hace referencia en el parrafo anterior, se procede a repetir el
procedimiento antes sefialado, respecto del Partido Revolucionario
institucional a efecto de situar de nueva cuenta su diferencia “D” y
verificar a qué partido politico correspondia la asignacién subsecuente,

obteniendo lo siguiente:- - - - - - - - - - - - - - oo m e

Partido Revolucionario Institucional----------==-==-=-------

S=5

PD=100 X5 =13.8889%
36

V =476,035

T=1716,502

PV =100 X 476,035 =27.7329%
1°716,502

D =27.7329 — 13.8889 = 13.8440%

Verificadas las operaciones anteriores, se obtiene que los resultados
consignados en la quinta tabla elaborada por la autoridad responsable,
son plenamente coincidentes con los anteriormente asentados, de los
gue se puede advertir que la diferencia “D” mayor nuevamente
corresponde al Partido Revolucionario Institucional, motivo por el cual
fue acertado asignarle la quinta de las nueve diputaciones que
restaban por asignar, lo que se aprecia de manera grafica en la
siguientetabla.- - - - --------- -

142



PARTIDO POLITICO | DIFERENCIA “D” | ASIGNACION
PAN -17.1413%
PRI 13.8440% D5
PRD 5.4874%
PVEM 9.1047%

Como de nueva cuenta el valor “S” de dicho instituto politico que era
de “5” ahora es de “6” al haber obtenido la diputacién a que se hace
referencia en el parrafo anterior, se procede a repetir el procedimiento
antes sefalado, respecto del Partido Revolucionario institucional a
efecto de situar de nueva cuenta su diferencia “D” y verificar a qué
partido politico correspondia la asighacion subsecuente, obteniendo lo

SIgUIENtE= = = === ccm o m e m et m e me e ee e

Partido Revolucionario Institucional;- - ------=-=-=-=-=«-=----

S=6

PD=100 X6 =16.6667%
36

V =476,035

T=1716,502

PV =100 X 476,035 =27.7329%
1°716,502

D =27.7329 — 16.6667 = 11.0662%

Verificadas las operaciones anteriores, se obtiene que los resultados
consignados en la sexta tabla elaborada por la autoridad responsable,
son plenamente coincidentes con los anteriormente asentados, de los
gue se puede advertir que la diferencia “D” mayor nuevamente
corresponde al Partido Revolucionario Institucional, motivo por el cual
fue acertado asignarle la sexta de las nueve diputaciones que
restaban por asignar, lo que se aprecia de manera grafica en la

siguiente tabla.- - - ---------------“-----
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PARTIDO POLITICO | DIFERENCIA “D” | ASIGNACION
PAN -17.1413%
PRI 11.0662% D6
PRD 5.4874%
PVEM 9.1047%

Ahora bien, atendiendo a que de nueva cuenta el valor “S” de dicho
instituto politico que era de “6” ahora es de “7” al haber obtenido la
diputacion a que se hace referencia en el parrafo anterior, se procede
a repetir el procedimiento antes sefialado, respecto del Partido
Revolucionario institucional a efecto de situar de nueva cuenta su
diferencia “D” y verificar a qué partido politico correspondia la

asignacion subsecuente, obteniendo lo siguiente:- - - - - - - - - - - - - - - -

Partido Revolucionario Institucional;- - ------=-=-=-=-=«-=----

S=7

PD=100 X7 =19.4444%
36

V =476,035

T=1716,502

PV =100 X 476,035 =27.7329%
1°716,502

D =27.7329 — 19.4444 = 8.2885%

Verificadas las operaciones anteriores, se obtiene que los resultados
consignados en la séptima tabla elaborada por la autoridad
responsable, son plenamente coincidentes con los anteriormente
asentados, de los que se puede advertir que la diferencia “D” mayor
ahora corresponde al Partido Verde Ecologista de México, motivo por
el cual fue acertado asignarle la séptima de las nueve diputaciones
gue restaban por asignar, o que se aprecia de manera gréafica en la

siguiente tabla.- - - ---------------“-----
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PARTIDO POLITICO | DIFERENCIA “D” | ASIGNACION
PAN -17.1413%
PRI 8.2885%
PRD 5.4874%
PVEM 9.1047% D7

Como el valor “S” de dicho instituto politico que era de “1” ahora es de
“2” al haber obtenido la diputacién a que se hace referencia en el
parrafo anterior, se procede a repetir el procedimiento antes sefialado,
respecto del Partido Revolucionario institucional a efecto de situar de
nueva cuenta su diferencia “D” y verificar a qué partido politico

correspondia la asignaciéon subsecuente, obteniendo lo siguiente:- - - -

Partido Verde Ecologista de México:- - - - - - - - === === === - - - -

S=2

PD=100 X2 =5.5556%
36

V = 203,963

T=1716,502

PV =100 X 203,963 = 11.8825%
17716,502

D =11.8825 —5.5556 = 6.3269%

Verificadas las operaciones anteriores, se obtiene que los resultados
consignados en la octava tabla elaborada por la autoridad
responsable, son plenamente coincidentes con los anteriormente
asentados, de los que se puede advertir que la diferencia “D” mayor
ahora corresponde al Partido Revolucionario Institucional, motivo por
el cual fue acertado asignarle la octava de las nueve diputaciones que
restaban por asignar, o que se aprecia de manera gréfica en la

siguientetabla.- - - - -------------- -

PARTIDO POLITICO | DIFERENCIA “D” | ASIGNACION
PAN -17.1413%
PRI 8.2885% D8
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PRD 5.4874%
PVEM 6.3269%

Finalmente, atendiendo a que el valor “S” de dicho instituto politico que
era de “7” ahora es de “8” al haber obtenido la diputacion a que se
hace referencia en el parrafo anterior, se procede a repetir el
procedimiento antes sefalado, respecto del Partido Revolucionario
institucional a efecto de situar de nueva cuenta su diferencia “D” y
verificar a qué partido politico correspondia la asignacion subsecuente,

obteniendo lo siguiente:- - - - - - - - - - - - oo oo oo

Partido Revolucionario Institucional. - - - ------=--=-«------

S=8

PD=100 X8 =22.2222%
36

V =476,035

T=1716,502

PV =100 X 476,035 =27.7329%
17716,502

D =27.7329 — 22.2222 = 5.5107%

Verificadas las operaciones anteriores, se obtiene que los resultados
consignados en la novena tabla elaborada por la autoridad
responsable, son plenamente coincidentes con los anteriormente
asentados, de los que se puede advertir que la diferencia “D” mayor
ahora corresponde al Partido Verde Ecologista de México, motivo por
el cual fue acertado asignarle la tltima de las nueve diputaciones que
restaban por asignar, lo que se aprecia de manera grafica en la
siguientetabla.- - - - - - - - - - - - - - e

146



PARTIDO POLITICO | DIFERENCIA “D” | ASIGNACION
PAN -17.1413%
PRI 5.5107%
PRD 5.4874%
PVEM 6.3269% D9

Asi las cosas, se advierte que las doce diputaciones en base al
principio de representacion proporcional que se distribuyeron conforme
a la féormula matematica establecida por el articulo 281 del cédigo

comicial local, quedaron de la forma siguiente:- - - - - - - - - - - - - - - - - -

Partido politico Diputaciones
Partido Revolucionario Institucional 8
Partido de la Revolucion Democratica 1
Partido Verde Ecologista de México 3

Asi las cosas, es insostenible el argumento vertido por el incoante, en
el sentido de que en la aplicacion de la formula no se incluya la
votacion obtenida por el Partido Accion Nacional, ni que la aplicacion
de la férmula mateméatica se deba basar en el total de la votacion
obtenida por los partidos politicos que tienen derecho a participar en la
designacion respectiva, ni con el nimero de diputaciones a asignar por
el principio de representacion proporcional, ya sean 12 doce o 9
nueve, sin incluir el universo de las 36 que conformaran el congreso
local; pues esa afirmacion carece de sustento, puesto que no hay
dispositivo legal que seiale el orden y la regla que pretende establecer
el recurrente, reiterandose que la autoridad sefalada como
responsable actiuo de acuerdo al texto de la Constitucion local y del
Caodigo Electoral, observando lo preceptuado en el articulo 278 del
Caodigo Electoral, por ser la actividad de asignacion primaria que

sefiala el legislador, y también se tiene en consideracion lo
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preceptuado por el numeral 279, de acuerdo al diagrama presentado

conantelacion. - - - - - - - - - - - - - oo

Por lo anteriormente expuesto y fundado y con apoyo ademas en los
articulos 286, 287, 298 fracciéon IV, 299, 300, 301, 327 y 328 del Codigo
de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de

Guanajuato, se resuelve:- - - - - - - - - - - - oo oo

PRIMERO.- Esta Sala resulté competente para conocer y resolver el

presente recurso de revisSion.- - - - - = - - = - - - - - - - oo oo oo

SEGUNDO.- Se declaran por infundados los agravios esgrimidos por el

[ECUIMENEE.- = = = = = = = = oo oo o oo oo

Se confirma el acuerdo de fecha 7 siete de agosto del afio en curso
asumido por el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato, mediante el cual se declara la validez de la eleccion de
diputados por el principio de representacion proporcional y se asignan a
los institutos politicos Partido Revolucionario Institucional, Partido dela
Revolucion Democratica, Partido Verde Ecologista de México,
Convergencia y Nueva Alianza, los diputados que por este principio les

corresponden.- - - - - - - - - - - oo oo

TERCERO.- Notifiquese personalmente al partido politico recurrente
Partido de la Revolucion Democratica, a los terceros interesados Partido
Revolucionario Institucional, Partido Verde Ecologista de Méexico,
Convergencia y Nueva Alianza en sus respectivos domicilios procesales
sefialados en autos, por medio de oficio a la autoridad sefalada como
responsable, Consejo General del Instituto Electoral del Estado de

Guanajuato y por estrados al resto de los terceros interesados.- - - - - - -
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Asi lo resolvié y firma la ciudadana licenciada MARTHA SUSANA
BARRAGAN RANGEL, magistrada propietaria que integra la Segunda
Sala Unitaria del Tribunal Electoral del Estado de Guanajuato, quien

actia legalmente con Secretario, licenciado Rodolfo Elias Gonzalez
Montafio.- DOy Fe.- - - - - - - = - - - s oo e
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