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Monterrey, Nuevo Ledn, a diecisiete de julio de dos mil quince.

Sentencia definitiva que desecha de plano las demandas promovidas por
el Partido Nueva Alianza, Gisela Baca Aguilera y Ma. de Jesus Vargas Diaz,
en su caracter de regidoras electas propietaria y suplente, respectivamente,
postuladas por dicho partido al ayuntamiento de Dolores de Hidalgo, Cuna de
la Independencia Nacional, Guanajuato, en contra del acuerdo emitido por un
Magistrado integrante del Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato durante la
sustanciacion del recurso de revision TEEG-REV-47/2015 y sus acumulados
TEEG-REV-61/2015 y TEEG-REV-70/2015. Lo anterior, debido a que operd
un cambio de situacion juridica al haberse emitido la sentencia en tales

recursos de revision.

GLOSARIO

Candidatas Electas: Gisela Baca Aguilera y Ma. de Jesus Vargas
Diaz, en su caracter de regidoras electas
propietaria 'y suplente, respectivamente,
postuladas por el Partido Nueva Alianza al
ayuntamiento de Dolores de Hidalgo, Cuna de
la Independencia Nacional, Guanajuato

Consejo Municipal: Consejo Municipal Electoral de Dolores
Hidalgo, Cuna de la Independencia Nacional,
Guanajuato

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral

Magistrado Magistrado integrante del Tribunal Estatal
Responsable: Electoral de Guanajuato

PNA: Partido Nueva Alianza
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PRD: Partido de la Revolucién Democratica

Tribunal Local: Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato

1. ANTECEDENTES DEL CASO. Los hechos que se narran a continuacion

ocurrieron en el afio dos mil quince.

1.1. Jornada electoral. El siete de junio se llevé a cabo la jornada electoral
en Guanajuato en la que se eligieron, entre otros, a los miembros del
ayuntamiento de Dolores de Hidalgo, Cuna de la Independencia Nacional, de

esa entidad federativa.

1.2. Computo municipal. El diez de junio el Consejo Municipal llevé a cabo
el computo municipal de la eleccion, realiz6 la asignacion de regidurias por el
principio de representacion proporcional, expidié las constancias de mayoria
y validez respectivas a la planilla de candidatos electa y de asignacion de
regidores de representacion proporcional, asimismo, declaré la validez de la

eleccion.

1.3. Medios de impugnacion locales. El quince y dieciséis de junio, el PRD,
PNA y las Candidatas Electas interpusieron recursos de revision ante el
Tribunal Local, los cuales se radicaron bajo los numeros TEEG-REV-
47/2015, TEEG-REV-61/2015 y TEEG-REV-70/2015.

1.4. Acumulacion. El veinte de junio el Magistrado Responsable dictd un

acuerdo por el cual decreto la acumulacion de tales expedientes.

1.5. Acuerdo impugnado. El cinco de julio el Magistrado Responsable
pronunci6 un acuerdo en el que, entre otras cuestiones, tuvo a las
Candidatas Electas y al PNA compareciendo al juicio TEEG-REV-47/2015

con el caracter de terceros interesados’.

1.6. Juicios electoral y de revision constitucional electoral. El diez de

julio las Candidatas Electas y el PNA promovieron los medios de

! En dicho acuerdo, el Magistrado Responsable determiné en lo conducente que no era
procedente analizar los planteamientos aducidos en su escrito de comparecencia, pues
conforme al articulo 400, parrafo segundo de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales de Guanajuato, los terceros interesados s6lo pueden formular alegatos y aportar
pruebas, pero no solicitar la nulidad de votacién recibida en casilla. En apoyo a esta
consideracion invocé la jurisprudencia XXXI/2000 sustentada por la Sala Superior de rubro:
“TERCEROS INTERESADOS. SOLO TIENE INTERES JURIDICO PARA COMBATIR LAS
DECISIONES QUE AFECTEN LOS BENEFICIOS QUE LES REPORTAN LOS ACTOS
IMPUGNADQOS POR EL ACTOR".
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impugnacién indicados a fin de controvertir el acuerdo sefialado en el punto

anterior.

1.7. Sentencia. EI mismo diez de julio el Tribunal Local dictd6 sentencia
definitiva en el expediente TEEG-REV-47/2015 y sus acumulados TEEG-
REV-61/2015 y TEEG-REV-70/2015.

1.8. Reconduccion de la via. El quince de julio esta Sala dictd un acuerdo
colegiado por el que declaré improcedente el Juicio Electoral promovido por
las Candidatas Electas y lo reencauzé como juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano, el cual se registré con la clave
SM-JDC-529/2015.

2. COMPETENCIA

Esta Sala Regional es competente para conocer y resolver los presentes
juicios, en virtud de que se impugna un acuerdo del Magistrado Responsable
dictado dentro de unos recursos de revision relacionados con la renovacion
del ayuntamiento de Dolores de Hidalgo, Cuna de la Independencia Nacional,
Guanajuato; entidad federativa comprendida en la Segunda Circunscripcion
Plurinominal Electoral, sobre la cual ejerce jurisdiccibn este 6&rgano

colegiado.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 195, fraccion Ill, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion y 87, parrafo 1, inciso b), de la

Ley de Medios.

3. ACUMULACION

En los juicios existe conexidad en la causa, al haber identidad en cuanto a la
autoridad responsable y el acto impugnado; por tanto, atendiendo al principio
de economia procesal y con el fin de evitar el riesgo de que se dicten
determinaciones contradictorias, lo conducente es decretar la acumulacion
del expediente SM-JDC-529/2015 al diverso SM-JRC-163/2015, por ser éste
el primero que se recibio y registré6 en este érgano jurisdiccional, debiendo
glosarse copia certificada de los puntos resolutivos de este fallo al expediente

acumulado.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 199, fraccién Xl,
de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacién; 31 de la Ley de
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Medios, y 86 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion

4. IMPROCEDENCIA

Con independencia de la existencia de alguna otra causa de improcedencia,
en el presente juicio se actualiza la prevista en los articulos 9, parrafo 3, y 11,

parrafo 1, inciso b), ambos de la Ley de Medios.

Al respecto, cabe destacar que para que se presente la situacion que deriva
de los citados articulos, no es indispensable que la modificacién o revocacién
del acto derive del mismo acto impugnado, pues el elemento relevante para
gue tenga lugar esta causa de improcedencia es que el juicio quede sin

materia, tal como lo ha resuelto la Sala Superior de este Tribunal®.

En ese sentido, cuando la decision de una autoridad judicial cambia o deja
sin efectos la resolucion que se combate se actualiza un cambio de situacion
juridica, es decir, deja sin materia el juicio. Ademas, cuando esto se presenta
antes de la admision de la demanda lo que procede es desechar de plano el

medio de impugnacion.

En el caso, las Candidatas Electas y el PNA reclaman el acuerdo de tramite
de fecha cinco de julio de dos mil quince dictado por el Magistrado
Responsable dentro del recurso de revision nimero TEEG-REV-47/2015 y
sus acumulados TEEG-REV-61/2015 y TEEG-REV-70/2015.

En el acuerdo el Magistrado Responsable proveyd, entre otras cuestiones,
gue no era procedente analizar los agravios aducidos en su escrito de
comparecencia, pues conforme al articulo 400, parrafo segundo de la Ley
Electoral de Guanajuato, los terceros interesados solo pueden formular
alegatos y aportar pruebas, pero no solicitar la nulidad de votacion recibida

en casilla.

Por otra parte, consta en autos que el Tribunal local dicté sentencia en el
expediente TEEG-REV-47/2015 y sus acumulados el diez de julio de este

ano.

% Véase la jurisprudencia 34/2002 de rubro: "IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE
QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL RESPECTIVA".
Publicada en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, suplemento 6, afio 2003, paginas 37 y 38.
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En consecuencia, al haberse emitido la sentencia definitiva que resolvié las
cuestiones sujetas a debate, es evidente que el acuerdo impugnado dejé de
tener efectos, al operar un cambio de situacion juridica, porque la supuesta
violacion que les pudo haber ocasionado dicho proveido quedo superada, de
ahi que respecto de dicho auto reclamado nada se puede resolver sin afectar
la nueva situacion juridica. De ahi que resulte improcedente el presente

asunto contra la situacion juridica anterior que se controvierte.

En todo caso, las Candidatas Electas y el PNA decidiran qué posicion
asumen ante esa sentencia definitiva y si hacen valer como agravio lo
decidido por el Magistrado Responsable en el acuerdo impugnado, ante este

6rgano colegiado®.

En consecuencia, al actualizarse la improcedencia del juicio derivada del
cambio de situacion juridica, procede desechar de plano las demandas

presentadas por las Candidatas Electas y el PNA*,
5. RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se decreta la acumulaciéon del expediente SM-JDC-529/2015 al
diverso SM-JRC-163/2015, por ser éste el primero que se recibid y registrd
en este Organo jurisdiccional, debiendo glosarse copia certificada de los
puntos resolutivos de este fallo al expediente acumulado; lo anterior en

términos del apartado 3 de este fallo.

SEGUNDO. Se desechan de plano las demandas, conforme a lo razonado

en el apartado 4 de este fallo.

NOTIFIQUESE.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto concluido
y, en su caso, hagase la devolucion de la documentacion exhibida por la

responsable.

Asi lo resolvié la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral

® Es un hecho notorio para esta Sala que las Candidatas Electas y el PNA promovieron
sendos juicios en contra de la referida sentencia local, mismos que se registraron con los
nameros de expediente SM-JE-12/2015 y SM-JRC-125/2015, turnados a la ponencia del
magistrado Marco Antonio Zavala Arredondo el dieciséis de julio de este afio.

* Criterio similar sostuvo esta Sala Regional al resolver el expediente SM-JDC-376/2015 en
la sesion plenaria de treinta de abril de dos mil quince.
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Plurinominal, por UNANIMIDAD de votos de los Magistrados que la integran,
ante la Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO

MAGISTRADO MAGISTRADO

YAIRSINIO DAVID GARCIA ORTIZ REYES RODRIGUEZ MONDRAGON

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

IRENE MALDONADO CAVAZQOS



