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ANTECEDENTES 

 

De las constancias de autos y afirmaciones hechas por las partes se 

advierten los siguientes: 

 

I. Hechos relevantes 

 

1. Designación de integrante del Comité Estatal. Es un hecho no 

controvertido que Jorge Luis Zamora Cabrera fue designado como Secretario 

de la Diversidad Sexual del Comité Estatal. 

 

2. Elección y asignación de regiduría por RP. Con motivo de los 

resultados de las elecciones, el 5 de julio de 2018, la autoridad electoral 

entregó a Jorge Luis Zamora Cabrera la constancia de regidor de RP por 

MORENA, en el Ayuntamiento de Salvatierra, Guanajuato1. 

 

II. MORENA emite criterio de incompatibilidad (acto originalmente 

impugnado) 

 

Criterio general2. El 4 de diciembre de 2018, la Comisión de Justicia de 

MORENA emitió un “criterio”, en el que establece la incompatibilidad de los 

cargos de un órgano ejecutivo en la estructura partidista con los de elección 

popular y determina que, quienes estén en ese supuesto, obligatoriamente 

deben presentar su renuncia de manera inmediata y definitiva al cargo 

partidista3. 

 

Además, establece que quien incumpla con lo anterior incurrirá, no sólo en 

una falta a la normativa de MORENA, sujeta a sanción por parte del órgano 

jurisdiccional partidista, sino que además representa la transgresión a los 

principios democráticos fundamentales del partido. 

 

                                                            
1 Cabe precisar que el 9 de octubre de 2018, el entonces actor refiere que solicitó licencia temporal al cargo de 
Secretario de Diversidad Sexual del Comité. 
2 Criterio emitido en el oficio CNHJ-312-2018, en el que esencialmente se establece que: […] resulta de carácter 
obligatorio que los miembros de MORENA, que se vieron favorecidos con el voto de la ciudadanía para ocupar un 
cargo de elección popular y aquellos que serán funcionarios de gobierno en todos sus niveles, PRESENTEN DE 
MANERA INMEDIATA SU RENUNCIA CON CARÁCTER DE DEFINITIVA E IRREVOCABLE a cualquier cargo 
ejecutivo dentro de la estructura partidista de MORENA. 
Este criterio resulta aplicable a quienes, ostentando cargo alguno en los referidos órganos ejecutivos, se 
constituirán en autoridades, funcionarios o integrantes de los poderes ejecutivo, legislativo y judicial, local 
y federal. 
3 Ello conforme con los artículos 8 y 12 del Estatuto de MORENA, que establecen: 
Artículo 8. Los órganos de dirección ejecutiva de MORENA no deberán incluir autoridades, funcionarios o 
integrantes de los poderes legislativo, ejecutivo y judicial de los municipios, estados y la federación. 
Artículo 12. Quien aspire a competir por un cargo de elección municipal, estatal o federal deberá separarse con la 
anticipación que señale la ley del cargo de dirección ejecutiva que ostente en MORENA. 
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2. Radicación, admisión y cierre de instrucción. En su oportunidad, el 

Magistrado Instructor radicó y admitió a trámite los medios de impugnación y, 

al encontrarse debidamente integrados, declaró cerrada la instrucción. 

 
COMPETENCIA 

 
Esta Sala Regional es competente para conocer y resolver los presentes 

asuntos, toda vez que se resuelven dos juicios de revisión constitucional 

electoral, en los que se impugna la sentencia del Tribunal de Guanajuato que 

dejó sin efectos el criterio emitido por la Comisión de Justicia a favor de 

Jorge Luis Zamora Cabrera, integrante del Comité Estatal, cuya entidad 

federativa se ubica dentro de la Segunda Circunscripción Electoral 

Plurinominal, en la cual este órgano ejerce su jurisdicción11. 

 
ACUMULACIÓN 

 
Los promoventes controvierten la misma resolución del Tribunal de 

Guanajuato, por tanto, se estima procedente acumular el expediente               

SM-JRC-30/2019 al SM-JRC-29/2019, al ser éste el primero que se recibió y 

turnó en esta Sala Regional. Agréguese copia certificada de esta sentencia al 

expediente acumulado12. 

 

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO DE LOS JUICIOS DE REVISIÓN 
CONSTITUCIONAL ELECTORAL POR FALTA DE LEGITIMACIÓN ACTIVA 

 

Apartado I. Decisión 

 

Los juicios son improcedentes, porque los actores, en su calidad de partido 

político y órgano del mismo partido, carecen de legitimación activa para 

defender el acto partidista a través de la impugnación de la sentencia del 

Tribunal de Guanajuato, que revocó el criterio de incompatibilidad emitido por 

un diverso órgano del partido (Comisión de Justicia), porque en cuanto 

autoridad, órganos o partidos responsables, no están autorizados para la 

defensa de los actos de un órgano diverso del propio partido. 

 
Ello, precisamente, porque es criterio de la Sala Superior que los órganos 

responsables carecen de legitimación para impugnar y defender sus propios 

actos y, en el caso, el acto originalmente cuestionado fue emitido por uno de 

los órganos del partido político MORENA, esto es, por la Comisión de 

                                                            
11 Lo anterior, con fundamento en los artículos 195, fracción III, de la Ley Orgánica, y 87, párrafo 1, inciso b), de la 
Ley de Medios. 
12 Con fundamento en los artículos 199, fracción XI, de la Ley Orgánica, 31 de la Ley de Medios y 79 del 
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación. 
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el juicio o recurso electoral, determinando la inadmisión de la demanda 

respectiva. 

 

Sin embargo, el sistema de medios de impugnación en materia electoral no 

otorga legitimación a las autoridades ni a los órganos de los partidos 

políticos para promover un recurso o juicio electoral federal, cuando han 

sido responsables en el medio de impugnación administrativo o 

jurisdiccional primigenios17, o bien, cuando los partidos políticos 

pretenden impugnar a través de un órgano partidista diverso al 

responsable, porque tampoco existe un supuesto jurídico que los faculte 

para acudir a la justicia federal cuando uno de sus órganos partidistas ha 

formado parte de una relación jurídico procesal como responsable18. 

 

Ello, porque el JRC únicamente tiene como supuestos normativos de 

legitimación activa a los partidos políticos cuando concurren a la relación 

jurídico procesal primigenia con el carácter de demandantes o terceros 

interesados. 

 

2. Caso concreto y valoración 

 

En el caso, la controversia se originó con el acto en el que la Comisión de 

Justicia emitió el criterio de incompatibilidad de cargos, sustentándolo en los 

artículos 8 y 12 del Estatuto de MORENA. 

 

En el juicio seguido ante el Tribunal local, Jorge Luis Zamora Cabrera, como 

militante de MORENA demandó a la Comisión de Justicia, quien tuvo el 

carácter de responsable, y dicha instancia local resolvió dejar sin efectos la 

                                                            
17 Lo anterior, conforme a la Jurisprudencia 4/2013 de rubro y texto siguiente: LEGITIMACIÓN ACTIVA. LAS 
AUTORIDADES QUE ACTUARON COMO RESPONSABLES ANTE LA INSTANCIA JURISDICCIONAL 
ELECTORAL LOCAL, CARECEN DE ELLA PARA PROMOVER JUICIO DE REVISIÓN CONSTITUCIONAL.- De 
lo dispuesto en los artículos 13 y 88 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnación en Materia Electoral, 
se advierte que las autoridades que tuvieron el carácter de responsables en la instancia local, no están legitimadas 
para promover un juicio de revisión constitucional electoral. Lo anterior, pues dicho medio de impugnación está 
diseñado para que los partidos o agrupaciones políticas puedan defender sus derechos, no así para las autoridades 
que tuvieron el carácter de responsables en un proceso previo. Esto es, cuando una autoridad electoral estatal o 
municipal, participó en una relación jurídico procesal como sujeto pasivo, demandado o responsable, de 
conformidad con el sistema de medios de impugnación federal, carece de legitimación activa para promover juicio 
de revisión constitucional electoral, pues éste únicamente tiene como supuesto normativo de legitimación activa, a 
los partidos políticos cuando hayan concurrido con el carácter de demandantes o terceros interesados. 
18 Así lo sostuvo la Sala Superior en el SUP-JRC-96/2016 en el que esencialmente se establece que: […] el sistema 
de medios de impugnación en materia electoral no otorga legitimación a los órganos de autoridad y tampoco a 
los órganos de los partidos políticos para promover un recurso o juicio electoral federal, cuando han sido el 
ente responsable o demandado en el medio de impugnación, administrativo o jurisdiccional primigenios, regulado 
por la legislación local, o bien cuando pretenden hacerlo por conducto de un diverso órgano partidista. […] no existe 
el supuesto jurídico que faculte a los partidos políticos a acudir a la justicia federal de este Tribunal Electoral del 
Poder Judicial de la Federación, cuando uno de sus órganos partidista ha formado parte de una relación 
jurídico procesal, como responsable, es decir, como sujeto pasivo, de ahí que se considere que el Partido Acción 
Nacional carece de legitimación activa para promover el presente medio de impugnación. […] Por lo tanto, cuando 
un partido político participó por conducto de sus órganos, en una relación jurídico procesal como sujeto 
pasivo, es decir, como demandado u órgano partidista responsable, carece de legitimación activa para promover 
el juicio de revisión constitucional electoral, porque éste únicamente tiene como supuestos normativos de 
legitimación activa, a los partidos políticos cuando hayan concurrido con el carácter de demandantes o tercero 
interesados, a la relación jurídico procesal primigenia. 
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con el artículo 88, párrafo 2, de la referida ley, lo conducente es sobreseer 

los juicios presentados por MORENA y el Comité Estatal. 

 

Por lo expuesto y fundado, se 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO. Se acumula el juicio SM-JRC-30/2019 al diverso SM-JRC-

29/2019. Glósese copia certificada en los términos precisados.  

 

SEGUNDO. Se sobreseen los juicios de revisión constitucional electoral. 

 

En su oportunidad, archívense los expedientes como asuntos concluidos y, 

en su caso, devuélvase la documentación remitida por la responsable. 

 

Notifíquese como en derecho corresponda.  

 

Así lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los Magistrados 

integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 

Federación, correspondiente a la Segunda Circunscripción Electoral 

Plurinominal, ante la Secretaria General de Acuerdos que autoriza y da fe. 
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