RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: TEEG-REV-37/2021

PARTE ACTORA: ERIKA LIZBETH
COBIAN VELAZQUEZ Y ELSA ROSARIO
IBARRA GARCIA

ORGANO RESPONSABLE:
INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO
DE GUANAJUATO

MAGISTRADA PONENTE: YARI ZAPATA
LOPEZ

Guanajuato, Guanajuato, a siete de mayo del dos mil veintiuno’.

Resolucion que confirma el acuerdo CGIEEG/136/2021 del dieciocho de
abril de dos mil veintiuno emitido por el Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Guanajuato, a través del cual se did respuesta al
escrito presentado por las ciudadanas Erika Lizbeth Cobian Velazquez,
Mayra Esmeralda Yazmin del Rocio Gutiérrez Ruiz y
LIRS, cor el que se determiné que no tenian derecho a solicitar
el registro a una candidatura independiente debido a que no obtuvieron el
apoyo de la ciudadania requerido en la etapa correspondiente.

Acuerdo Acuerdo recaido al escrito presentado por las ciudadanas
Erika Lizbeth Cobian Velazquez, Mayra Esmeralda
Yazmin del Rocio Gutiérrez Ruiz y
REEEERaYER: 'especto de la solicitud de registro de
candidaturas independientes a |a diputacion propietaria y
suplente por el principio de mayoria relativa del distrito
electoral local XXI con cabecera en Ledn?

Constitucion federal Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Consejo General Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato

Convocatoria Convocatoria dirigida a ciudadanas y ciudadanos con

interés en postularse como candidatas y candidatos
independientes para el proceso electoral local ordinario
2020-2021, se aprueban los formatos y reglas de
operacion respectivas y se determinan los topes de
gastos que pueden erogar durante la etapa de apoyo
ciudadano las personas que pretendan postularse como
candidatas o candidatos independientes.

Covid-19 Enfermedad infecciosa causada por el coronavirus
SARS-CoV-2, un patogeno respiratorio

' Toda referencia a fecha debe entenderse del afio dos mil veintiuno, salvo precision distinta
2 Consultable en la pagina de internet del Instituto: https:/fieeg. mx/documentos/210418-extra-ii-acuerdo-
136-pdfl/



INE Instituto Nacional Electoral

Instituto Instituto Electoral del Estado de Guanajuato

Juicio ciudadano Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano

Ley electoral local Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el
Estado de Guanajuato

Ley general electoral Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales
Lineamientos Lineamientos para el registro de las candidaturas en el

proceso electoral local ordinario 2020-2021

Sala Monterrey Sala Regional Monterrey del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion

Sala Superior Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion

Tribunal Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato

1. ANTECEDENTES®.

1.1. Inicio de proceso electoral local 2020-2021. Comenzo el siete de
septiembre de dos mil veinte, para la renovacidon de los cargos a

diputaciones y ayuntamientos del Estado de Guanajuato.

1.2. Convocatoria. Mediante acuerdo CGIEEG/046/2020%, el Consejo
General la emitio, dirigida a la ciudadania con interés de postularse como
candidatas y candidatos independientes para el proceso local ordinario
2020-2021, en la que entre otras cosas, determiné el numero de apoyos de
la ciudadania correspondiente al 3% de la lista nominal de electores en
cada distrito y municipio, asi como el equivalente al 1.5 % de cada una de
las secciones que integren los municipios y distritos del Estado de

Guanajuato.

1.3. Comunicaciéon de intencion de postular candidatura
independiente. El trece de diciembre del dos mil veinte, Erika Lizbeth
Cobian Velazquez y Mayra Esmeralda Yazmin del Rocio Gutiérrez Cruz,

la manifestaron a la Secretaria Ejecutiva del Instituto para la eleccion de

3 Se advierte de las afirmaciones de las partes y del expediente de conformidad con el articulo 417 de la ley
electoral local.
4 Consultable en la liga de internet; https://ieeg. mx/documentos/200907-sesion-instalacion-acuerdo-046-pdf/
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la diputacion propietaria y suplente, respectivamente, por el principio de
mayoria relativa del distrito electoral local XXI de Ledn, Guanajuato, para

el proceso electoral ordinario 2020-2021.

1.4. Expedicion de constancia. El diecinueve de diciembre de dos mil
veinte, por acuerdo CGIEEG/115/2020°, el Consejo General expidi6 a las
ciudadanas Erika Lizbeth Cobian Velazquez y Mayra Esmeralda Yazmin
del Rocio Gutiérrez Cruz, la constancia como aspirantes a candidatas

independientes para integrar la férmula referida en el punto anterior.

1.5. Plazo para recabar el apoyo de la ciudadania. Mediante sesidn
extraordinaria del seis de enero, el Consejo General emitié acuerdo
CGIEEG/04/20218 por el que modificé dicho plazo, estableciéndose para
diputaciones de mayoria relativa del veintiuno de diciembre de dos mil

veinte al treinta y uno de enero.

1.6. Apoyo de la ciudadania requerido. El siete de marzo el Consejo
General aprobd el acuerdo CGIEEG/070/20217 mediante el cual se
determiné que las aspirantes a candidaturas independientes para integrar
la formula de diputada propietaria y suplente por el principio de mayoria
relativa del distrito electoral local XXI con cabecera en Leon,
correspondiente a la asociacion civii “LANZATE POR LEON”, no
obtuvieron el apoyo de la ciudadania previsto por la ley.

1.7. Interposicion de juicio ciudadano. Inconformes con el acuerdo
sefalado en el punto anterior, el doce de marzo, las ciudadanas Erika
Lizbeth Cobian Velazquez y Elsa Rosario Ibarra Garcia, en su caracter de
aspirante a candidatura independiente y representante legal de la

asociacion civil, respectivamente, acudieron al Tribunal a impugnarlo.8

1.8. Desechamiento de juicio ciudadano®. El veintiséis de marzo el

Tribunal dictdé acuerdo plenario declarando la improcedencia de la

> Consultable en las hojas 000068 a la 000073 del expediente.

® Visible en la liga de internet: https./ieeg.mx/documentos/210106-extra-acuerdo-004-pdf/

7 Consultable en las hojas 000051 a la 000073 del expediente.

8 Consultable en el antecedente 1.8 del acuerdo plenario de desechamiento del expediente TEEG-JPDC-
1512021, visible en la liga de internet: http://transparencia.teegto.org.mx/resolucion2021/juicios/TEEG-JPDC-
15-2021 pdf .

% Consultable en la liga de internet; http:/ftransparencia.teegto.org.mx/resolucion2021/juicios/ TEEG-JPDC-
15-2021.pdf .



demanda presentada debido a que carecia de firma autografa,
actualizandose con ello la causal prevista en el articulo 420 fraccién | de

la ley electoral local.

1.9. Impugnacion ante la Sala Monterrey. Interpuesto por Erika Lizbeth
Cobian Velazquez, aspirante a candidata independiente a la diputacion
local por el distrito electoral local XXI de Ledn, Guanajuato y Elsa Rosario
lbarra Garcia, representante de la Asociacion Civil “LANZATE POR
LEON”, en contra de la determinacién del punto que antecede.

El siete de abril resolvid confirmar la resolucion del Tribunal, pues
considerd que en autos consta que la actuaria de este drgano
jurisdiccional asento que la demanda no contenia la firma autdgrafa de las
impugnantes y estas sélo presentaron una copia simple del acuse y no el

original.

1.10. Escrito presentado ante el Consejo General. El nueve de abril las
ciudadanas Erika Lizbeth Cobian Velazquez, Mayra Esmeralda Yazmin

del Rocio Gutiérrez Ruiz, realizaron manifestaciones y peticiones.

1.11. Acuerdo. En sesion extraordinaria del dieciocho de abril, el Consejo

General lo emitid para dar contestacion a la peticion realizada.

1.12. Juicio ciudadano. Inconformes con la determinacién anterior, la

parte actora lo promovi6 ante este Tribunal el veintiuno de abril 7.

1.13. Tramite y reencauzamiento. El veintitrés de abril mediante
acuerdo'' de la presidencia del Tribunal, se determiné reencauzar el
medio de defensa a recurso de revision previsto en los articulos 381
fraccion Ill y 396 fraccion V, de la ley electoral local, en razén de que el
juicio ciudadano intentado no encuadra en las hipétesis previstas en los

diversos 388 al 391 de la ley referida.

Asimismo, turna el expediente a la segunda ponencia quien radica bajo el
numero TEEG-REV-37/2021.

10 Consultable en hojas 000002 a la 000028 del expediente.
"1 Visible en la hoja 000029 del expediente.



Al encontrarse integrado el expediente la magistrada instructora acordd
admitir el recurso de revision llevando a cabo todas sus etapas; luego, se

declaré cerrada la instruccion'? procediéndose a dictar sentencia.

2. CONSIDERACIONES DE LA RESOLUCION.

2.1. Jurisdiccion y competencia. Este Tribunal es competente para
conocer y resolver el medio de impugnacién en virtud de que lo reclamado
se relaciona con la negativa de registro de la candidatura independiente a

diputacion local propietaria por el distrito XXI.

Este Tribunal advirti6 conforme al analisis minucioso de los hechos,
argumentos y agravios vertidos en el medio de impugnacién que las
actoras pretendieron hacer valer como juicio ciudadano, sin embargo, no
encuadra en las hipotesis previstas en los articulos 381 fraccion |, 388 al
391 de la /ey electoral local, en razén de que Erika Lizbeth Cobian
Velazquez comparece como aspirante a candidata independiente, por
tanto, para salvaguardar su derecho de acceso a la justicia electoral,
pronta, completa y expedita, se determiné reencauzar el medio de
defensa, a través del diverso recurso de revision, que prevé la ley referida

en sus numerales 381, fraccion Il y 396 fracciéon V.

Lo anterior encuentra sustento en las tesis de jurisprudencia emitidas por

la Sala Superior que son de rubro y texto siguiente:

“MEDIO DE IMPUGNACION LOCAL O FEDERAL. POSIBILIDAD
DE REENCAUZARLO A TRAVES DE LA VIA IDONEA3.-Si bien la
tesis jurisprudencial J.01/97de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, MEDIO DE
IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O DESIGNACION
DE LA VIA NO DETERMINA NECESARIAMENTE SU
IMPROCEDENCIA (Justicia Electoral, suplemento numero 1, 1997,
paginas 26 y 27), versa sobre la equivocacion en que pueden
incurrir los interesados al intentar alguno de los medios de
impugnacién contemplados en la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, por regularse en ella
una pluralidad de posibilidades para privar de efectos juridicos a los
actos y resoluciones electorales; no obstante, se estima que dicho
criterio debe hacerse extensivo no sélo a los casos en que los
promoventes equivoquen la via idonea de entre los distintos juicios
O recursos previstos en la legislacion adjetiva federal, sino también
en aquellos en que el error se produzca con motivo de la confusion

12 Constancia visible en hoja 0000123 del expediente.

13 Consultable en Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacion Oficial, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, paginas 173 y 174 y en la liga de internet;
https:/fwww.te.gob.mx/|USEapp/tesisjur.aspx?idtesis=12/2004&tpoBusqueda=S&sWord=MEDIO,DE,IMPU
GNACI%c3%93N,LOCAL,O,FEDERAL.



derivada de intentar un medio impugnativo federal cuando lo
correclo sea invocar uno de los contemplados en las leyes estatales
respectivas, y viceversa, dado que resulta evidente que, en estos
casos, si bien sélo sea en apariencia, se multiplican las opciones a
disposicion de los diversos sujetos que intervienen en las
cuestiones electorales, para lograr la correccion o satisfaccion de la
pretension que se persigue, acrecentandose de este modo las
probabilidades de que los interesados, en especial aquellos que
ordinariamente no cuenten con un conocimiento técnico juridico
sobre los aspectos procesales, como los ciudadanos y candidatos,
expresen que interponen o promueven un determinado medio de
defensa, cuando en realidad hacen valer uno diferente, o que, al
accionar, fallen en la eleccion del recurso o juicio legalmente
procedente para la consecucion de sus pretensiones. Esia
ampliacion del criterio en comento no solamente resulta acorde y
consecuente de los propositos expuestos de manera detallada en
la citada lesis, sino que también hace efectivo el derecho
fundamental consignado en el articulo 17 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, relativo a la administracion de
justicia por los tribunales de manera expedita, pronta, completa e
imparcial. Obviamente, esta posibilidad de reencauzar un medio de
impugnacion local o federal a traves de la via respectiva, solo sera
posible si se surten los extremos exigidos en la jurisprudencia
multicitada.”

“REENCAUZAMIENTO.EL ANALISIS DE LA PROCEDENCIA DEL MEDIO DE
IMPUGNACION CORRESPONDE A LA AUTORIDAD U ORGANO
COMPETENTE".-De la interpretacion sistematica de los articulos 16, 17, 41, 99,
fraccién V, in fine, 116, 122, 124 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 27 del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales y
2 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
se advierte que se prevé un sistema de distribucidén de competencias, entre la
federacion y las entidades federativas, para conocer de los medios de impugnacion
en materia electoral, asi como la obligacion de los partidos politicos a garantizar el
derecho de acceso a la justicia partidista; en esas condiciones, cuando el
promovente equivoque la via y proceda el reencauzamiento del medio de
impugnacion, debe ordenarse su remision, sin prejuzgar sobre la procedencia del
mismo, a la autoridad u 6rgano competente para conocer del asunto, ya que esa
determinacion corresponde a éstos; con lo anterior se evita, la invasion de los
ambitos de atribuciones respectivos y se garantiza el derecho fundamental de
acceso a la justicia.”

Lo anterior, con fundamento en los articulos 150, 163 fraccion |, 166
fracciones Il y Ill, 381 fraccién lll, 396 fraccion IV, 397 y 398 de la ley
electoral local; asi como los numerales 6, 10 fraccion I, 11, 13, 14, 24

fraccion 11,103 y 104 del Reglamento Interior del Tribunal.

2.2. Requisitos de procedencia. Por ser de orden publico, este Tribunal
se enfoca en el andlisis oficioso de los requisitos de procedencia del medio

de impugnacioén,’ de cuyo resultado se obtiene lo siguiente:

'4 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Afo 5, Numero 10, 2012, paginas 34 y 35. y visible en la liga electrénica:
https://iwww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=9/2012&tpoBusqueda=S&sWord=REENCAUZAMIEN
TO.,EL,AN%c3%81LISIS,DE,LA,PROCEDENCIA,DEL,MEDIO,DE,IMPUGNACION

'5 De conformidad con lo establecido en los articulos 382 y 397 de |a ley electoral local.



2.2.1. Oportunidad. El recurso de revision es oportuno, dado que la parte
actora se inconforma con el acuerdo CGIEEG/136/2021 emitido por el
Consejo General en la sesion extraordinaria efectuada el dieciocho de abril,
por tanto, si la demanda se recibié en el Tribunal el dia veintiuno de abril'®
al realizar el computo de dias transcurridos, hasta la presentacion del
medio de impugnacion, se tiene que éste se realiz6 cumpliendo con la
oportunidad debida, pues se hizo dentro del plazo de cinco dias siguientes

a que le fue notificado.

2.2.2. Forma. La demanda reune de manera esencial los requisitos
formales que establece el articulo 382 de la ley electoral local, debido a que
se formulé por escrito y contiene el nombre, domicilio y firma autografa de
quienes promueven; se identifica el acto impugnado y la autoridad
responsable, se mencionan los antecedentes y hechos motivo de la
impugnacion, los preceptos legales que se consideran violados, asi como

los agravios que causa el acuerdo combatido.

2.2.3. Legitimacion y personeria. El recurso de revision al rubro indicado
fue presentado por Erika Lizbeth Cobian Velazquez quien tiene acreditada
Su personeria para accionar, ya que de las constancias que obran en el
expediente, se advierte que la autoridad responsable le reconocio el
caracter de aspirante a candidatura independiente a la diputacion
propietaria del distrito local XXI'7, a través del acuerdo CGIEEG/115/2020
por lo que goza de legitimacion y personeria para promover, de
conformidad con lo establecido por los articulos 396 fraccion V y 404 de la

ley electoral local.

Lo anterior, ademas con apoyo de la jurisprudencia nimero 33/2014 de la
Sala Superior de rubro: “LEGITIMACION Y PERSONERIA. BASTA CON
QUE EN AUTOS ESTEN ACREDITADAS, SIN QUE EL PROMOVENTE
TENGA QUE PRESENTAR CONSTANCIA ALGUNA EN EL MOMENTO
DE LA PRESENTACION DE LA DEMANDA”18,

16 Seglin consta en el sello de recepcion plasmado en la foja 000002 vuelta del sumario.

'7 Visible a hojas 000072 vuelta del expediente.

'8 Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Afio 7, Numero 15, 2014, paginas 43 y 44 y en la liga de internet:
https:/fwww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=33/2014&tpoBusqueda=S&sWord=LEGITIMACI%c3
%93N,Y,PERSONER%c3%8dA.,BASTA,CON,QUE EN,AUTOS,EST%c3%89N,ACREDITADAS,,SIN,QUE,
EL,PROMOVENTE, TENGA,QUE,PRESENTAR,CONSTANCIA, ALGUNA,EN,EL, MOMENTO,DE,LA,PRES
ENTACI%c3%93N,DE,LA,DEMANDA



Por tanto, la recurrente Erika Lizbeth Cobian Veldzquez se encuentra en
aptitud de promover el recurso de revision, al pretender revertir el acuerdo
dictado por el Consejo General en el que considero inatendible su solicitud

de registro a la férmula de la candidatura independiente a la que aspira’®.

2.2.3.1 Sobreseimiento del recurso intentado por la representante
legal de “LANZATE POR LEON A.C”.

Por otro lado, la demanda también fue interpuesta por Elsa Rosario Ibarra
Garcia quien se ostenta con la calidad de representante legal de la
asociacion civil “LANZATE POR LEON”, no obstante no acredité su
caracter con algin documento idéneo, asi de la lectura integra del articulo
396 de la ley electoral local, no se advierte algun supuesto en el que dicha
persona moral esté legitimada para interponer el recurso de revision, pues
este solo esta disponible para partidos politicos y en el caso a la negativa
de registro de candidatura, para quienes hayan aspirado a la via
independiente. Esto es que, se considera que la decisién contraria a la
concesidon de registro, en todo caso, seria en perjuicio de las personas
integrantes de la formula de la candidatura independiente y no de la
asociacion civil gue las postuld, pues esta no puede asemejarse con un

partido politico, al menos por no ser una organizacion permanente.

Por tanto, el recurso de revisidon intentado por la representante legal de la
asociacion civil, se determina notoriamente improcedente, al cuestionar un

acto que no le causa perjuicio legal, por lo que carece de interés juridico.

Dicha circunstancia se encuentra corroborada por la jurisprudencia 6/2018
emitida por la Sala Superior, con el siguiente rubro y texto siguiente:
“CANDIDATURAS INDEPENDIENTES. LA ASOCIACION CIVIL
CONSTITUIDA POR EL ASPIRANTE CARECE DE LEGITIMACION
PARA PROMOVER JUICIO CIUDADANQO"?0:

19 Sirve de apoyo a lo anterior la tesis de jurisprudencia 7/2002 aprobada por la Sala Superior de rubro
“INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA
SU SURTIMIENTQ.". Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, suplemento 6, Afio 2003, pagna3®9 y en la liga de internet
https://www.te.gob.mx/|USEapp/tesisjur.aspx?idtesis=7/2002&tpoBusqueda=S&sWord=INTER%c3%89S,J
UR%¢3%8dDICO,DIRECTO,PARA,PROMOVER,MEDIOS,DE, IMPUGNACI%c3%93N.,REQUISITOS,PAR
A,SU,SURTIMIENTO.

20 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afo 10, Nomero 21, 2018, paginas 16 y 17 y en la liga
https:/fwww.te.gob.mx/|USEapp/tesisjur.aspx?idtesis=6/2018&tpoBusqueda=S&sWord=6/2018



“De una interpretacion sistematica y funcional de los articulos 99
parrafo cuarto, fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos;79 y 80, parrafos 1, inciso g), y 2 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, se concluye que las asociaciones civiles constituidas por
quienes aspiren a una candidatura independiente para el manejo de
los recursos econdmicos, carecen de legitimacion para promover
juicio para la proteccion de los derechos politicos electorales del
ciudadano en defensa de aquélios, en tanto su constitucion legal
atiende Unicamente a cuestiones de fiscalizacion; salvo que
acrediten tener la representacion legal del aspirante.”

(Lo subrayado es de interés)

Asi como la diversa 5/2018, de rubro: “CANDIDATURAS
INDEPENDIENTES. LA ASOCIACION CIVIL CONSTITUIDA POR EL
ASPIRANTE CARECE DE INTERES JURIDICO PARA PROMOVER
MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL EN DEFENSA
DE ESTE™':

De una interpretacién sistematica y funcional de los articulos 99
parrafo cuarto, fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 79 y 80, parrafos 1, inciso g), y 2 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, se concluye que las asociaciones civiles constituidas por
quienes aspiran a candidatos independientes para el manejo de los
recursos econdmicos, carecen de interés juridico para promover
medios de impugnacion en materia electoral, en defensa de
aquéllos, pues para acreditar dicho presupuesto de procedencia, el
acto o resolucion impugnada debe repercutir de manera clara y
suficiente en los derechos sustanciales de quien acude al proceso
con el caracter de demandante, por lo que resulta inviable que
entablen defensa de los derechos del aspirante, al no serles
propias.

Por tanto, resulta improcedente el medio de impugnacién interpuesto por
parte de la representante legal actualizandose la causal prevista en el

articulo 420 fraccion Il de la ley electoral local.

2.2.4. Definitividad. Este requisito se surte en la especie, dado que,
conforme a la legislacién aplicable, no procede ningun medio o0 recurso
previo a través del cual pudiera ser combatido el acuerdo que ahora se
cuestiona, de manera que debe entenderse para sus efectos de

procedencia, como una determinacion final.

Este Tribunal advirti6 conforme al analisis minucioso de los hechos,

argumentos y agravios vertidos en el medio de impugnacion, que las

21 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 10, Namero 21, 2018, paginas 15 y 16 y en la liga de internet:
https:/fwww.te.gob.mx/|USEapp/tesisjur.aspx?idtesis=5/2018&tpoBusqueda=S&sWord=5/2018



actoras pretendieron hacer valer como juicio ciudadano, sin embargo, no
encuadra en las hipotesis previstas en los articulos 388 al 391 de la ley
electoral local, en razdbn de que Erika Lizbeth Cobian Velazquez
comparece como “aspirante a candidata independiente” , por tanto, para
salvaguardar su derecho de acceso a la justicia electoral, pronta, completa
y expedita, se determina reencauzar el medio de defensa, a través del
diverso recurso de revision, que preve la ley electoral local en sus

numerales 381, fraccion Il y 396 fraccion V.

Lo anterior encuentra sustento en las tesis de jurisprudencia emitidas por

la Sala Superior que son:

CANDIDATURAS INDEPENDIENTES. LA ASOQIACION CIVIL CONSTITUIDA
POR EL ASPIRANTE CARECE DE LEGITIMACION PARA PROMOVER JUICIO
CIUDADANQO?.-De una interpretacion sistematica y funcional de los articulos 99
parrafo cuarto, fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 79 y 80. parrafos 1, inciso g). y 2 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, se concluye que las asociaciones
civiles constituidas por quienes aspiren a una candidatura independiente para el
manejo de los recursos economicos, carecen de legitimacion para promover
juicio para la proteccién de los derechos politicos electorales del ciudadano en
defensa de aquellos, en tanto su constitucion legal atiende Unicamente a
cuestiones de fiscalizacion; salvo que acrediten tener la representacion legal del
aspirante.

CANDIDATURAS INDEPENDIENTES. LA ASOCIACION CIVIL CONSTITUIDA
POR EL ASPIRANTE CARECE DE INTERES JURIDICO PARA PROMOVER
MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL EN DEFENSA DE
ESTE?3.-De una interpretacion sistematica y funcional de los articulos 99, parrafo
cuarto, fraccion V de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 79 y 80, parrafos 1, inciso @). y 2 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se concluye que las asociaciones
civiles constituidas por quienes aspiran a candidatos independientes para el
manejo de los recursos econdémicos, carecen de interés juridico para promover
medios de impugnacion en materia electoral, en defensa de aquéllos, pues para
acreditar dicho presupuesto de procedencia, el acto o resolucién impugnada
debe repercutir de manera clara y suficiente en los derechos sustanciales de
quien acude al proceso con el caracter de demandante, por lo que resulta inviable
que entablen defensa de los derechos del aspirante, al no serles propias.

2.3. Acto reclamado. El acuerdo, mediante el cual se concluyé que es
inatendible la peticidbn de registro de la férmula a la candidatura
independiente a la diputacion local por el principio de mayoria relativa del
distrito XXI.

22 Jurisprudencia 6/2018. Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 10, Nimero 21, 2018, paginas 16 y 17 y visible en la liga
de internet: https://www.te.gob.mx/|USEapp/tesisjur.aspx?idtesis=6/2018&tpoBusqueda=S&sWord=6/2018
23 Jurisprudencia 5/2018. Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 10, Nimero 21, 2018, paginas 15y 16 y visible en la liga
de intemet: https:/fwww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=5/2018&tpoBusqueda=S&sWord=5/2018
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2.4. Medios de prueba.

2.4.1. Aportadas por la parte recurrente. En su escrito de demanda

ofrecio las siguientes:

a. Copia simple del acuerdo?.

b. Copia del escrito de peticion de registro al Instituto?®.

2.4.2. Aportadas por la autoridad responsable.
a. Presuncional legal y humana?®®.

2.5. Hechos acreditados. Se tienen como tales, conforme a la valoracion

de las pruebas aportadas en tanto no fueron controvertidos, los siguientes:

a. La calidad de la recurrente como aspirante a la candidatura
independiente de diputada local por el distrito XXI27.

b. Las aspirantes a candidatura independiente para integrar la fomula
de diputada propietaria y suplente por el principio de mayoria
relativa del distrito electoral local XXI con cabecera en Ledn,
Guanajuato, correspondiente a la asociacion civil “LANZATE POR
LEON”, no obtuvieron el apoyo de la ciudadania previsto por la ley.

c. La presentacion del escrito de peticion al Instituto el nueve de abril,
mediante el cual realizaron las peticiones siguientes:

e Se recibiera la documentacion anexa con el acuse de recibo
detallado.

e Se le otorgara el registro a la candidatura independiente por el
distrito XXl local de Guanajuato.

e Se aceptara la renuncia de Mayra Esmeralda Yasmin del Rocio
Gutiérrez Ruiz a la candidatura independiente suplente de la

formula.

e Se permitiera la sustitucion de esa posicion a (SRS
N6-ELIMINADO 1

e Se utilice una perspectiva de genero para el analisis y

resolucidn de estas peticiones.

2 Consultable en las hojas 00009 y la 000021 del sumario.

5 Consultable en las hojas 000022 al 000028 del expediente.
%Viisible en la hoja 000117 del expediente.

27 Constancia visible en la hoja 000071 de autos.
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2.6. Sintesis de los agravios?®®. La parte quejosa, en esencia, manifesto:

a. La omisién del Instituto de implementar un mecanismo que permitiera
recabar el total de firmas requeridas por la ley electoral local y la
convocatoria para obtener el apoyo de la ciudadania derivado de los
riesgos sanitarios que ha provocado el Covid-19y con ello lograr el registro
de su candidatura.

b. Falta de ponderacion sobre la afectacion a su derecho de ser votada
con motivo del Covid-19, con lo cual le impidi6 que pudiera lograr la
constancia y el registro a la candidatura independiente, asi como la
negativa del Consejo General a otorgarle el derecho de audiencia para
poder superar la cantidad de apoyos requeridos menos el indice de
afectacion.

c. Omision del Instituto de utilizar la perspectiva de género para decidir

otorgarle la constancia de obtencién de apoyo ciudadano.

Todo lo anterior, a juicio de la actora, le ha causado agravio pues el
Consejo General al ser omiso en otorgarle la constancia de obtencion de
apoyo ciudadano, la ha dejado en estado de indefension ante las fechas
fatales para lograr el registro de su candidatura y poder salir desde el
primer dia de campanas a ‘juntar las firmas” y con ello la negativa a su

derecho a ser votada.

2.7. Método de estudio. Se realizara el analisis de los agravios de forma
integral o separada, sin que con ello se le cause algun perjuicio, pues lo
relevante es que todos sus planteamientos sean analizados, segun el
criterio contenido en la jurisprudencia de la Sala Superior numero 4/2000,
de rubro: "AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO
CAUSA LESION™S,

La Sala Superior, ha sostenido que los agravios que se hagan valer en un

medio de impugnacion pueden ser desprendidos de cualquier parte del

2 \/isibles de la hoja 000005 a la 000007 del sumario.

29 Consultable en Tercera Epoca, Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, pagnas 5 y 6. En la pagina de internet:
https:/fwww.te.gob.mx/|USEapp/tesisjur.aspx?idtesis=4/2000&tpoBusqueda=S&sWord=4/2000
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escrito inicial, por lo que no necesariamente deben contenerse en el
capitulo respectivo. Ello, siempre que se expresen con claridad las
violaciones constitucionales o legales que se consideren fueron cometidas
por la responsable, exponiendo los razonamientos suficientes que

permitan advertir su causa de pedir.

Lo anterior, encuentra sustento en el criterio contenido en la tesis de
jurisprudencia numero 02/98 aprobada por la Sala Superior, de rubro:
“AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL
ESCRITO INICIAL"™°. Asi como en la diversa 3/2000%', de rubro:
‘AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES
SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR.” Asimismo, la 4/99,
cuyo rubro es: “MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL
RESOLUTOR DEBE INTERFPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA
PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR™,

2.8. Planteamiento del problema. La actora expresa que se inconforma
con la omisién del Consejo General de otorgarle la constancia que
acreditaba haber recabado el apoyo de la ciudadania, la ha dejado en
estado de indefension ante las fechas fatales para lograr el registro de su
candidatura y poder salir desde el primer dia de campanas a “juntar las
firmas”, y con ello la negativa de esa autoridad electoral para ejercer su

derecho a ser votada.

2.9. Problema juridico a resolver. Determinar si fue correcta la respuesta
del Instituto respecto del escrito presentado por las ciudadanas Erika
Lizbeth Cobian Velazquez, Mayra Esmeralda Yazmin del Rocio Gutiérrez

Ruiz y . relativa a la solicitud de registro

de candidaturas independientes a la diputacion propietaria y suplente por

30 Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 2,  Afio 1998,  paginas 11 y 12, Visible en la liga:
https:/fwww.te.gob.mx/|USEapp/tesisjur.aspx?idtesis=2/98&tpoBusqueda=S&sWord=AGRAVIOS.,PUEDE

N,ENCONTRARSE,EN,CUALQUIER,PARTE,DEL,ESCRITO,INICIAL

31 Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién,
Suplemento 4, Afio 2001, pagina 5. Visible en la liga:
https:/fwww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=3/2000&tpoBusqueda=S&sWord=AGRAVIOS. PARA
,TENERLOS,POR,DEBIDAMENTE,CONFIGURADOS,ES,SUFICIENTE,CON,EXPRESAR,LA,CAUSA,DE,
PEDIR

32 Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 3, Afio 2000, pagina 17. Visible en la liga:
https:/fiwww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=4/99&tpoBusqueda=S&sWord=MEDIOS,DE,IMPUG

NACI%c3%93N,EN,MATERIA ELECTORAL.,EL,RESOLUTOR,DEBE,INTERPRETAR,EL,OCURSQ,QUE,

LOS,CONTENGA,PARA,DETERMINAR,LA,VERDADERA,INTENCI%c3%93N,DEL,ACTOR
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el principio de mayoria relativa del distrito electoral local XXI con cabecera

en Ledn.

2.10. Marco normativo. El estudio de los agravios se hara conforme a la
Constitucion federal, ley general electoral, ley electoral local,
jurisprudencia del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, y

los acuerdos emitidos por el Consejo General.

3. Estudio de fondo.

Previo al andlisis de los argumentos planteados por la recurrente, es
pertinente dejar asentado que en este medio de impugnacidén no procede
la suplencia de la queja deficiente, en tanto se esta ante uno de estricto
derecho, que no permite a este drgano jurisdiccional suplir las deficiencias
u omisiones en el planteamiento de los agravios cuando los mismos no
puedan ser deducidos claramente de los hechos expuestos, permitiéndole
Unicamente a este Tribunal resolver con sujecion a los agravios expuestos

por quien promueve.

Asimismo, resulta innecesaria la transcripcion de los agravios hechos
valer, en virtud de que la ley electoral local no lo establece como obligacion
para cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad, pues en
todo caso, tales principios se satisfacen cuando se precisan los puntos
sujetos a debate derivados de la demanda, se estudian y se les da
respuesta, misma que debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad y constitucionalidad efectivamente

formulados®s.

3.1. Decision.

Son inoperantes los agravios de la parte actora en virtud de lo siguiente:

Del andlisis de su inconformidad, se advierte que la actora alega que se

le causa un perjuicio en su esfera juridica para ejercer su derecho a ser

33 Sirve de apoyo a lo anterior, en lo conducente, |a jurisprudencia por contradiccion nimero 22./J 58/2010 de
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion de rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.” Consultable en la liga de intemet:
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/164618
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votada y de participacion politica de conformidad con el articulo 35 de la
Constitucion federal, porque derivado del Covid-19, considera que
representaba riesgos sanitarios para las personas auxiliares que
recabarian el apoyo, asi como la ciudadania en general para poder otorgar
el mismo, por ello el Instituto al decidir no otorgar la constancia de apoyo

de la ciudadania prevista en la convocatoria, fue omiso en:

a. Implementar un mecanismo alterno para poder recabar el total de
firmas requeridas.

b. Falta de ponderacion sobre la afectacion del Covid-19, para
realizar el calculo sobre el numero de firmas de la ciudadania
obtenidas.

¢. Aplicar la perspectiva de género.

Al respecto, es importante precisar que los agravios que formula, quien
recurre, son en relacion a la etapa de obtencion del apoyo de la ciudadania
prevista por los articulos 298 y 300%4, segundo parrafo de la ley electoral
local, en la cual, quienes aspiren a las candidaturas independientes de
diputaciones locales tienen que realizar los actos tendentes para

recabarlo.

Este organo jurisdiccional advierte que aun y cuando la parte actora
sefiala como acto impugnado el acuerdo CGIEEG/136/2021 emitido por el
Consejo General, |o cierto es que no lo controvierte por vicios propios, sino

gue lo considera incorrecto a partir de las omisiones que, en su concepto,

3 Articulo 298. A partir del inicio de las precampafias, los aspirantes podran realizar actos tendentes a
recabar el porcentaje de apoyo ciudadano requerido por medios diversos a la radio y la television, siempre
que los mismos no constituyan actos anticipados de campafa. Los actos tendentes a recabar el apoyo
ciudadano en los procesos electorales, se sujetaran a los siguientes plazos, segun corresponda:

. Los aspirantes a candidato independiente para el cargo de Gobernador del Estado, contaran con sesenta
dias;

Il Los aspirantes a candidato independiente para el cargo de diputados por el principio de mayoria relativa,
contaran con treinta dias, y

[Il. Los aspirantes a candidatos independientes para la integracién de ayuntamiento, contaran con cuarenta
y cinco dias.

El Consejo General podra realizar ajustes a los plazos establecidos en este articulo a fin de garantizar los
plazos de registro y que la duracion de los actos tendentes a recabar el apoyo ciudadano se cifian a lo
establecido en las fracciones anteriores. Cualquier ajuste que el Consejo General realice debera ser
difundido ampliamente.

Articulo 300.

[..]

Para formula de diputados de mayoria relativa, la cédula de respaldo debera contener cuando menos la firma
de una cantidad de ciudadanos equivalente al 3% de la lista nominal de electores correspondiente al distrito
electoral en cuestion, con corte al 31 de julio del afio previo al de la eleccién y estar integrada por ciudadanos
de por lo menos la mitad de las secciones electorales que sumen cuando menos el 1.5% de ciudadanos que
figuren en la lista nominal de electores en cada una de ellas.

[--]

Las cedulas de respaldo ciudadano, junto con las copias de las credenciales de elector de cada uno de los
ciudadanos que manifestaron su apoyo a la candidatura, se deberan presentar ante el Secretario Ejecutivo
del Instituto Estatal durante el periodo de recoleccion y dentro de los diez dias naturales posteriores a los
plazos previstos en el articulo 298 de esta Ley.
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acontecieron antes y durante la etapa de obtencién del apoyo de la

ciudadania.

Razones por las cuales, de conformidad con el articulo 391 de la /ey
electoral local, es importante precisar que pudo haberlos controvertido
ante este Tribunal, dentro de los cinco dias posteriores a los siguientes

momentos:

¢ En la emision de la convocatoria aprobada el siete de septiembre de dos
mil veinte, mediante acuerdo CGIEEG/046/2020%° en la cual se
determind sustituir las cédulas de respaldo ciudadano a que alude el
articulo 300 de la ley electoral local, por la aplicacién mévil desarrollada
por el INE.

e En la aprobacién del acuerdo CGIEEG/083/2020 por el que se emiten los

lineamientos, el treinta de noviembre de dos mil veinte.

¢ Con la notificacién a la procedencia de su registro como aspirante a
candidatura independiente, que sucedio el diecinueve de diciembre de
dos mil veinte mediante acuerdo CGIEEG/115/2020%,

e Al momento de la aprobacién del acuerdo CGIEEG/070/20213%7 en el que
se determiné que las aspirantes a candidaturas independientes para
integrar la férmula de propietaria y suplente por el principio de mayoria
relativa del distrito electoral local XXI con cabecera en Leon,
correspondiente a la asociacion civil “LANZATE POR LEON’, no

obtuvieron el apoyo ciudadano previsto por la ley electoral local.

Cabe sefalar que la ahora actora, en su momento controvirtié el acuerdo
mencionado en el parrafo anterior, ante este érgano jurisdiccional, el cual
se desechd por resultar improcedente porque carecia de firmas

autégrafas®. Decision que la Sala Monterrey confirmd.

3 Visible en la pagina oficial del IEEG: hitps://ieeg. mx/documentos/200907-sesion-instalacion-acuerdo-046-
pdf/

3% Consultable en la pagina oficial del IEEG: https://ieeg.mx/documentos/201219-extra-acuerdo-115-pdf/

37 Consultable en hoja 000051 a la 000067 del expediente.

3 \/éase en la liga de internet; http://transparencia.teegto.org.mx/resolucion2021/juicios/TEEG-JPDC-15-
2021.pdf
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De este modo, el acuerdo CGIEEG/070/2021 que aprobd el Instituto, es
definitivo, pues se impugnd y se agotaron las instancias por lo que este

acto adquiri¢ firmeza.

Sirve como criterio orientador lo establecido en la jurisprudencia 7/20183%°
de rubro: “CANDIDATURAS INDEPENDIENTES. LOS ACTOS EMITIDOS
DURANTE LA FASE DE VERIFICACION DE APOYO CIUDADANO DE
QUIENES SON ASPIRANTES CARECEN DE DEFINITIVIDAD Y
FIRMEZA”.

Por otro lado, la actora no combate el acuerdo impugnado y tampoco
controvierte ninguna de las razones por las cuales se le considero

inatendible la solicitud de registro a su candidatura independiente.

Ademas el acuerdo se encuentra apegado a derecho en atencion a que el
articulo 77 de la ley electoral local establece los principios que rigen la
actuacion de la autoridad administrativa electoral, esta el de legalidad, el
cual, lo ha definido el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
como la garantia formal para que las autoridades electorales actuen en
estricto apego a las disposiciones consignadas en la ley de tal manera que
no se desplieguen conductas caprichosas o arbitrarias al margen del texto

normativo.

Sirve de criterio orientador la jurisprudencia P./J. 144/2005, de rubro:
“FUNCION ELECTORAL A CARGO DE LAS AUTORIDADES
ELECTORALES. PRINCIPIOS RECTORES DE SU EJERCICIO™0,

Por lo que el principio de legalidad se interpreta como el deber de la
autoridad administrativa electoral de dirigir su actuacién con base en las

disposiciones juridicas aplicables al caso en concreto.

Es por ello que el Instituto no puede anular o modificar lo establecido por

la ley electoral local, en este caso, a la obtenciéon del apoyo de la

% Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacidon, Afo 10, Nuamero 21, 2018, paginas 17 y 18 y en la liga de internet:
https:/fwww.te.gob.mx/|USEapp/tesisjur.aspx?idtesis=7/2018&tpoBusqueda=S&sWord=7/2018

40 Consultable en:  Semanario  Judicial de la  Federacion y su  Gaceta.
Tomo XX, Noviembre de 2005, pagna 111 'y en la liga de internet
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/176707

17



ciudadania, ya sea modificando las condiciones en las que debe ser, 0
bien otorgar el registro de candidatura independiente a quien no haya

reunido el apoyo mencionado.

Sirve para reafirmar lo anterior, el pronunciamiento de la Sala Superior en
la resolucién en el expediente SUP-JDC-0705-2016%', respecto al
requisito relativo a recabar el apoyo de la ciudadania para el registro de
candidaturas independientes, determinando que tal exigencia busca que
s6lo participen las personas en una eleccion, que cuenten con cierto
respaldo y alguna posibilidad real de ganar, es decir tengan una base
social que los apoya con la auténtica posibilidad de contender con las
personas postuladas por partidos politicos y coaliciones, y con ello evitar
la multiplicaciéon de candidaturas que no tengan viabilidad de competir en

una contienda electoral.

Por lo anterior, es que el acuerdo se considera legal en virtud de que la
actora aspirante a candidatura independiente de diputacion local por el
distrito electoral local XXI, correspondiente a la asociacién civil “LANZATE
POR LEON”, no obtuvo el apoyo ciudadano previsto por la /ey electoral

local.

En conclusidn, los agravios formulados por la parte actora relativos a una
etapa previa, alcanzé definitividad, por lo que resultan inoperantes y por

tanto resulta procedente confirmar el acuerdo impugnado.

4. PUNTOS RESOLUTIVOS.

PRIMERO. Se sobresee la impugnacion hecha valer por Elsa Rosario

Ibarra Garcia, en términos de lo expuesto en el punto 2.2.3 de la resolucion.

SEGUNDO. Se confirma el acuerdo CGIEEG/0136/2021 emitido por el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Guanajuato en sesién
extraordinaria de fecha dieciocho de abril de dos mil veintiuno, en términos

del apartado 3.1 de la resolucién.

41 Vease en la liga electronica: hitps://www.te.gob.mx/candidaturas-independientes/sites/default/files/SUP-
JDC-0705-2016.pdf
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Notifiguese personalmente a la parte recurrente; mediante oficio, en su
domicilio oficial, al Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato; por los estrados a cualquier persona que pudiera tener interés
gue hacer valer. Para todos los casos, debera anexarse copia certificada

de esta resolucion.

Asimismo, publiquese en la pagina electronica www.teegto.org.mx, en
términos de lo que establece el articulo 114 del Reglamento Interior del
Tribunal, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica
para el Estado de Guanajuato, asi como de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de

Guanajuato.

Asi lo resolvio el Pleno del Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato, por
unanimidad de votos de sus integrantes, magistradas electorales Maria
Dolores Lopez Loza, Yari Zapata Lopez y magistrado presidente Gerardo
Rafael Arzola Silva, quienes firman conjuntamente, siendo instructora y
ponente la segunda nombrada, actuando en forma legal ante el Secretario
General, Alejandro Javier Martinez Mejia. - Doy Fe.

CUATRO FIRMAS ILEGIBLES. DQOY FE.
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77,
Fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3,
Fraccion VIl de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

2.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldon por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77,
Fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3,
Fraccion VIl de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

3.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldon por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77,
Fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3,
Fraccion VIl de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

4.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengléon por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77,
Fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3,
Fraccion VIl de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

5.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77,
Fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3,
Fraccion VIl de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

6.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77,
Fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3,
Fraccion VIl de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

7.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77,
Fraccién | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3,
Fraccion VIl de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollada por el Gobierno Municipal de Guadalajara, en cooperacion del
Instituto de Transparencia, Informacién Plblica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de Jalisco y autorizada para
uso por el Instituto de Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Guanajuato.



